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FORORD

Sub Sea Base Kristiansund AS planlegger & etablere et nytt kaianlegg gst pa Husgya i Kristiansund
kommune. Ved etablering av kai som kan ta imot skip pd minimum 1350 tonn stilles det krav om
konsekvensutredning av tiltaket.

Radgivende Biologer AS har pa oppdrag fra Sub Sea Base Kristiansund AS via Ingenigr Lauritz Nes
AS utarbeidet en konsekvensanalyse for naturmangfold, naturressurser og friluftsliv. Rapporten baserer
seg pa foreliggende kunnskap.

Radgivende Biologer AS takker Sub Sea Base Kristiansund AS ved Even Bakkemyr for oppdraget.

Bergen, 4. juni 2019
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SAMMENDRAG

Tverberg, J. 2019. Kaianlegg pd Husgya i Kristiansund kommune. Konsekvensanalyse for
naturmangfold. Radgivende Biologer AS, rapport 2877, 18 sider, ISBN 978-82-8308-616-4.

Sub Sea Base Kristiansund AS gnsker a etablere en ny kai gst pa Husgya i Kristiansund kommune.
Radgivende Biologer AS har pa oppdrag fra Sub Sea Base Kristiansund AS utarbeidet en
konsekvensanalyse for naturmangfold. Konsekvensanalysen baserer seg pa foreliggende informasjon.

VERDIVURDERING

Fugleya (1) naturreservat, som ligger nordgst for tiltaket har sveert stor verdi. Tiltaksomradet overlapper
med en liten del av et gyteomrade for torsk, Skarveskjearet (2), som har middels verdi. Det er i Naturbase
og Artskart registrert to funksjonsomrader for flere radlistede ande- og makefugler, Valholmen — Fuglay
(3) og Fuglaya (4), nordvest for tiltaket. Disse har begge stor verdi. Hverdagsnatur er generelt vurdert
til & ha noe verdi.

PAVIRKNING OG KONSEKVENS

De mest aktuelle pavirkningsfaktorene ved etablering av et slikt kaianlegg er arealbeslag, stgy og
forstyrrelser som faglge av gkt eller endret battrafikk og endrete stremforhold.

O-alternativet, eller referansesituasjonen, tilsvarer dagens situasjon uten det aktuelle tiltaket. | dette
tilfellet tar O-alternativet utgangspunkt i at dagens drift pa industriomradet fortsetter uten etablering av
ny kai. O-alternativet er vurdert & medfare ubetydelig endring og ubetydelig konsekvens (0).

Pavirkning

Ettersom det ikke er ventet gkt skipstrafikk, vil tiltaket medfgre tilneermet ubetydelig endring for
naturreservatet Fugleya (1) og funksjonsomradene Valholmen — Fuglay (3) og Fuglaya (4). Grunnet
gyteomradet sin starrelse er det vurdert at tiltaket vil medfare ubetydelig endring pa Skarveskjaret (2).

Tiltaket er lite og i stor grad pavirket allerede av konstruert bunn, og er vurdert & medfare ubetydelig
endring pa hverdagsnaturen.

Konsekvens

Med tilnaermet ubetydelig endring for alle registreringer er tiltaket vurdert & gi ubetydelig konsekvens
for alle registreringer og naturmangfold samlet.

Fagtema 0-alternativ Tiltaket
Naturmangfold 0 Ubetydelig konsekvens 0

Samlet belastning

Husgya er i dag benyttet til omfattende industriformal. Industriaktivitet vil vare til skade for
gkosystemet, men inngrepet som er planlagt er vurdert & ikke gi gkt belastning for gkosystemet utover
dagens aktivitet i omradet.

ANLEGGSFASE

Anleggsfasen er vurdert & kunne ha liten til ubetydelig negativ konsekvens (-/0) for gyteomradet
Skarveskjeeret (3) og influensomradet generelt. Anleggsfasen er ikke ventet & ha negativ konsekvens for
gvrige registreringer.
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AVBZTENDE TILTAK, USIKKERHET OG OPPFGLGENDE UNDERSYKELSER

Skipstrafikk til og fra industriomradet ber ledes utenom grensene for Fugleya (1) naturreservat.
Anleggsarbeidet bgr utfares mest mulig sammenhengende, og utenom torskens gyteperiode.

Kunnskapsgrunnlaget er vurdert som godt grunnet tidligere kartlegginger i omradet og at store deler av
omradet er sterkt modifisert med reduserte kvaliteter.

Det er ikke vurdert & veere ngdvendig med oppfelgende undersgkelser.
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TILTAKET

Sub Sea Base Kristiansund AS gnsker a etablere en ny kai gst pa Husgya i Kristiansund kommune.
Kaianlegget vil veere forholdsvis lite, og er planlagt oppfart med sgyler fordyblet i fjell som statter opp
en kai av betong. Kaien vil avlaste ndveerende kai i sgrest (figur 1). Trolig vil en god del av skipsanlgp
flyttes til det nye kaianlegget ettersom dette vil ha lettere anlgp enn navaerende kaianlegg. Det er ikke
forventet gkt skipstrafikk ved etablering av det nye kaianlegget.
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Figur 1. Utsnitt av situasjonsplan fra 10.
september 2018 utarbeidet av sivilingenigr
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Edvin Bakken AS, som viser ny Kkai :
(innenfor rad sirkel) pd Husgya. Utsnitt av g |

planlagt konstruksjon utarbeidet av Yo"
Ingenigr L. Nes AS 30. august 2018 er nede | |
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METODE

KONSEKVENSANALYSE

En konsekvensanalyse starter med innsamling av data, med registreringer fra databaser, litteratur og
feltundersgkelser. En vurderer verdien til enkeltregistreringene, og deretter tiltakets pavirkning pa
registreringen. Enkeltregistreringens verdi og tiltakets pavirkning vurderes opp mot hverandre for & gi
en konsekvens (se figur 2). Neste trinn bestar i & vurdere registreringene innenfor hvert aktuelt fagtema
(se ogsa tabell 3). | siste trinn ser man pa alle fagtema under ett for & gi en samlet konsekvens av tiltaket.
Disse tre trinnene falger Statens vegvesens handbok V712 (2018):

e Trinn 1. Konsekvensen for hver enkeltregistrering vurderes hver for seg, selv ved overlapp
mellom lokaliteter.

e Trinn 2: Vurderingene fra trinn 1 sammenstilles per fagtema og konsekvensen for hvert fagtema
vurderes. Dersom en har flere alternative tiltak vurderes disse opp mot hverandre.

e Trinn 3: Vurderingene for alle fagtema samles til en samlet konsekvensanalyse.

I handbok V712 blir det benyttet ordet delomrader om avgrensede lokaliteter innen ulike fagtema. Vi
har valgt a benytte ordet lokaliteter. Dette er gjort for & unnga forvirring dersom en ser behov for a
vurdere tiltak i ulike delomrader separat. En lokalitet er et helhetlig omrade, som f.eks. en avgrenset
naturtype eller et funksjonsomrade for en art.

DATAINNSAMLING

Konsekvensanalysen baserer seg pa tilgjengelig litteratur og databaser, samt vurderinger i tidligere
konsekvensutredning for sentrale Husgya (Brekke mfl. 2009, Spikkeland mfl. 2015). Vurdering av niva
pa kunnskapsgrunnlag blir presentert under kapittel for usikkerhet.

VURDERING AV VERDI

Verdi er et mal pa hvor stor betydning en registrering har i et nasjonalt perspektiv. Verdivurderingen
blir vurdert etter en femdelt skala fra "uten betydning™ til "sveert stor" verdi.

Naturmangfold

Fagtema naturmangfold omhandler naturmangfold tilknyttet marine (sjgvann og brakkvann), limniske
(ferskvann) og terrestriske (land) system, inkludert livsvilkar tilknyttet disse. Landskapsgkologiske
funksjonsomrader er en mer overordnet vurdering av stgrre geografiske omrader, som baserer seg pa
andre registreringer innen fagtema naturmangfold og sammenhengene mellom disse. Vernet natur
omfatter verneomrader etter naturmangfoldloven §835-39, og verneomrader med internasjonal verdi.
Viktige naturtyper omfatter naturtyper kartlagt etter Natur i Norge (NiN, Halvorsen mfl. 2016) og DN-
handbok 13, 15 og 19 (Direktoratet for naturforvaltning 2000, 2007a, 2007b) som omfatter henholdsvis
land, ferskvann og sj@. Registrerte naturtyper blir videre vurdert etter Norsk rgdliste for naturtyper
(Artsdatabanken 2018). @kologiske funksjonsomrader for arter omfatter funksjonsomrader for arter
registrert i Norsk rgdliste for arter (Henriksen & Hilmo 2015), globale rgdlister, samt ansvarsarter og
verdifulle vassdrag/bestander av ferskvannsfisk etter NVE rapport 49/2013 (Sgrensen 2013).
Ansvarsarter er arter som har mer enn 25 % av europeisk bestand.

Noe verdi blir tilegnet areal som er hverdagsnatur med flora og fauna representativ for regionen.
Ubetydelig verdi blir tilegnet omrader som for eksempel er sterkt pavirket av inngrep eller fremmede
arter. Det vil si at innenfor et influensomrade sa vil all natur som ikke er sterkt pavirket av inngrep eller
fremmede arter ha noe verdi.
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Tabell 1. Kriterier for verdisetting av naturmangfold.

Fagtema

Noe verdi

Middels verdi

Vernet natur

Verneomrader med
permanent redusert
verneverdi.

[ Storverdi | Svertstor verd

Verneomréder.

Viktige naturtyper
DN-héndbok 13,15,19
Norsk rgdliste for
naturtyper

Lokaliteter med verdi C.
Hverdagsnatur. Flora og
fauna representativ for
regionen.

Lokaliteter med verdi C
til B.

Lokaliteter med verdi B
til A. Utvalgte naturtyper
med verdi B/C.

Lokaliteter med verdi A.
Utvalgte naturtyper verdi
A.

Naturmangfold

Dkologiske funksjons-
omrader for arter
Henriksen & Hilmo 2015
Sgrensen 2013

Omrader med funksjoner
for vanlige arter og vidt
utbredte NT arter.
Vassdrag/bestander av
"liten verdi".

Funksjonsomrader som er
lokalt til regionalt viktige,
og for NT arter, fredete
arter utenfor rgdliste og
spesielt hensynskrevende
arter. Vassdrag/bestander
av "middels verdi" og
vassdrag med forekomst
av al.

Funksjonsomrader som er
regionalt viktige, og for
VU arter, NT-arter som er
norske
ansvarsarter/globalt
radlistet.
Vassdrag/bestander av
"stor verdi" og viktige

Funksjonsomrader som er
nasjonalt/internasjonalt
viktige, og for CR arter,
EN/VU arter som er
norske
ansvarsarter/globalt
redlistet.
Vassdrag/bestander av

vassdrag for &l.

"sveert stor verdi".

VURDERING AV TILTAKETS PAVIRKNING

Med pavirkning menes en vurdering av hvordan en registrering pavirkes som fglge av definerte tiltak.
Pavirkning vurderes i forhold til 0-alternativet. En vurderer her bare pavirkning av et ferdig etablert
tiltak. Midlertidig pavirkning i anleggsperioden er beskrevet i et eget kapittel. Grad av pavirkning
vurderes etter en femdelt skala fra "forbedret" til "sterkt forringet™ (se tabell 2):

Tabell 2. Grad av pavirkning i driftsfasen, og veiledende kriterier for & vurdere niva av forringelse av

naturmangfold.

Grad av pavirkning

Funksjonsomrader for
arter

Naturtyper og
geosteder

Verneomrader

Sterkt forringet
Alvorlig varig forringelse.
Lang restaureringstid (>25
ar)

Splitter opp arealer og
bryter funksjon.
Blokkerer trekk-
/vandringsmuligheter.

Bergrer >50 % av areal,
eller viktigste del
gdelegges.

Forringelse i strid med
verneformal.

Forringet

Middels alvorlig varig
forringelse. Middels
restaureringstid (>10 ar)

Splitter opp arealer og
reduserer funksjon.
Svekker trekk-
/vandringsmuligheter.

Bergrer 20-50 % av areal.
Viktigste del forringes
ikke.

Mindre pavirkning som
ikke er i strid med
verneformalet.

Noe forringet
Mindre alvorlig varig
forringelse. Kort
restaureringstid (1-10 &r)

Mindre alvorlig reduksjon
av funksjon og trekk-
/vandringsmuligheter.

Bergrer en mindre viktig
del og <20 % av areal.

Ubetydelig pavirkning.
Ikke direkte arealinngrep.

Ubetydelig endring

Ingen eller uvesentlig virkning pa kort eller lang sikt

Forbedret

Styrker biologiske
funksjoner. Gjenoppretter/
skaper trekk-
/vandringsmuligheter.

Bedre tilstand ved
tilbakefaring til
opprinnelig natur.

Bedre tilstand ved
tilbakefaring til
opprinnelig natur.
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VURDERING AV KONSEKVENS

Vurderingen av konsekvens gjeres ved a N
sammenstille verdi og grad av pavirkning for | Uten Noe | Middels | Stor Svart | (& /@
hver lokalitet (figur 2). Skalaen for betydning or | S
konsekvens gar fra 4 minus (———-), som er o Z L Dol
den mest alvorlige miljgskaden som kan Sterkt
Ac ti H er
oppnas, t!l 4 p_Iuss (+ + + +) somtilsvarer sveert forringet
stor verdigkning.
Forringet
Noe
forringet
Ubetydelig
endring
Figur 2. Konsekvensvifta. Sammenstilling av
verdi langs x-aksen og grad av pavirkning
langs y-aksen (fra Vegdirektoratet 2018). Forbedret

For vurdering av konsekvens av tiltaket per fagtema og samlet finnes det et ekstra konsekvensniva,
kritisk negativ konsekvens (————— ), som unntaksvis kan benyttes dersom en har flere registreringer
med stor negativ konsekvens for alternativet (tabell 3).

Tabell 3. Kriterier for fastsettelse av konsekvens per fagtema og samlet.

Skala Kriterier for fastsettelse av konsekvens for hvert tiltak
Brukes unntaksvis dersom en har flere registreringer med sveert stor negativ
konsekvens (———-).

Det finnes registreringer med svart stor konsekvens (— — —-), og typisk flere med
stor negativ konsekvens (——-).

Stor negativ konsekvens

C-1) Typisk flere registreringer med stor negativ konsekvens (— —-).

Middels negativ konsekvens  Registreringer med middels negativ konsekvens (—-) dominerer. Hgyere
(=) konsekvensgrader forekommer ikke eller er underordnete.

Noe negativ konsekvens Registreringer har lave konsekvensgrader, typisk vil noe negativ konsekvens (-)
@) dominere. Hayere konsekvensgrader forekommer ikke eller er underordnete.
Ubetydelig konsekvens Alternativet vil ikke medfare vesentlig endring fra referansesituasjonen (0-
(0) alternativet).

Positiv konsekvens Registreringer med negativ konekvensgrad oppveies klart av registreringer med

+/++ positiv konsekvensgrad.
Kun ett eller fa registreringer med lave negative konsekvensgrader, og disse
oppveies Klart av registreringer med positiv konsekvens.
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AVGRENSNING AV TILTAKS- OG INFLUENSOMRADET

Tiltaksomradet er definert som omradet som avgrenser selve tiltaket/inngrepet. Ved dette tiltaket vil
tiltaksomradet omtrent tilsvare kaianleggets utstrekning.

Influensomradet omfatter omrader rundt tiltaksomradet som der tiltaket vil kunne ha en effekt, og vil i
forbindelse med etablering av denne type kaianlegg vaere omradet rundt kaien som kan ha pavirkning
under drift. Under drift vil det kunne veere gkt stay og andre forstyrrelser fra battrafikk under og over
vann, og influensomradet inkluderer omrader for forstyrring. Grunnet at tiltaket primeert vil omdirigere
béttrafikk fra andre deler av Husgya kan det vaere hensiktsmessig & avgrense influensomradet til omrader
med umiddelbar narhet til tiltaket. Vi har valgt & inkludere naturmangfold innenfor en radius pa 500 m
fra tiltaket, selv om influensomradet i praksis trolig er mindre enn dette.
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OMRADEBESKRIVELSE

Husgya ligger pa nordsiden av gyen Frei, som er den starste av gyene i Kristiansund kommune, Mare
og Romsdal (figur 3). Mot nord ligger sjgomradet Bolgsvaet, som skiller Husgya fra Kristiansund by.
Tiltaksomradet er preget av konstruert bunn fra tidligere utvikling av neeringsomradet.
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igur 3. Tiltaksomradet ved Husgya.
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VERDIVURDERING

NATURMANGFOLD

VERNET NATUR

Fugleya naturreservat (1 i tabell 4) ligger nord for Husgya og grenser til vestre del av industriomradet.
Reservatet er ca. 261 daa stort, hvorav 38 daa er landareal og 223 daa er sjgareal (figur 4). Fuglaya er
en av de viktigste hekkelokalitetene for sjgfugl pa Nordmgre, spesielt fiskemake, @rfugl og
radnebbterne, med et stort artsmangfold og gode hekkefuglbestander. Fuglaya (1) har svart stor verdi.

VIKTIGE NATURTYPER

I Naturbase er det ingen registreringer av viktige naturtyper i influensomradet til lokaliteten.
Gyteomradet for torsk blir vurdert under funksjonsomrader for arter. Hverdagsnatur med flora og fauna
som er representativ for regionen har noe verdi.

@KOLOGISKE FUNKSJONSOMRADER FOR ARTER

| http://kart.fiskeridir.no er det registrert et gyteomrade for torsk, Skarveskjeret (2), i Bolgsvaet mellom
Frei og Nordlandet (figur 4, tabell 4). Torsk (Gadus morhua) er ikke radlistet, men er en norsk
ansvarsart, det vil si at over 25 % av bestanden finnes i norske farvann. Artens kommersielle verdi som
matfisk blir ogsa inkludert i vurderingen av Skarveskjarets (2) verdi. Gyteomradet er stort, har lav
eggtetthet og middels retensjon, og er av Havforskningsinstituttet vurdert som lokalt viktig (C-verdi).
Skarveskjeret (2) har middels verdi.

nd
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| o

i—;rei

3

A\

025 5 75 10km
| s s—

Vorpholmen Konsekvensanalyse Husgya

[ Tiltaksomréde
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[ ] Gyteomr&de for torsk
EN - Sterkt truet

VU - S@rbar
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-)'La

G| [
Figur 4. Oversikt over naturmangfold i influensomradet. Tall markerer avgrenset naturmangfold (se
tabell 4). Omradet sgrvest for Husgya ligger utenfor influensomradet.

Bolg-

Kart: Topografisk Norgeskart,Norges grunnkart.
Datum: WGS84

Det er i Naturbase og Artsdatabanken registrert to funksjonsomrader for diverse fuglearter pa og rundt
Fuglgya. Valholmen — Fuglay (3) er et stort omrade langs nordsiden av Frei som benyttes av dykkende
andefugler til naeringssgk. Radlisteartene sjgorre (Melanitta fusca, VU - sarbar), svartand (M. nigra, NT
-neer truet), havelle (Clangula hyemalis, NT) og erfugl (Somateria mollissima, NT) er observert i dette
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omradet. Med en art i redlistekategori sarbar (VU) er funksjonsomradet Valholmen — Fuglgy (3) vurdert
til stor verdi.

Pa selve landmassen Fuglgya (4) er det observasjoner av hekkende individ av rgdlisteartene storspove
(Numenius aquata, VU), arfugl (NT), fiskeméke (Larus canus, NT) og ansvarsarten svartbak. Fuglgya
(4) er i stor grad dekket opp av naturreservatet av samme navn, men er inkludert i tabell 4 for & fange
opp de artsobservasjonene som finnes pa gya.

Det er en rekke registreringer av ragdlistede arter, og naturtypen strandeng og strandsump (G05) sgrvest
for Husgya. Grunnet avstanden til tiltaket er dette omradet regnet som utenfor influensomradet.

OPPSUMMERING AV VERDIER

De starste verdiene er tilknyttet sjgfugl i og rundt naturreservatet ved Fugleya. | tillegg er det registrert
et gyteomrade for torsk med middels verdi (tabell 4).

Tabell 4. Oversikt over registrerte verder innen fagtema friluftsliv, naturmangfold og naturressurser i
tiltaks- og influensomradet.

Fagtema Lokalitet Type Sterrelse Avstand Verdi
- Influensomradet Hverdagsnatur - - Noe
% 1  Fuglagya Naturreservat 261 daa 280 m [Sveert stor
"% 2  Skarveskjeret Gyteomrade for torsk 6566 daa Om Middels
g 3 Valholmen - Fuglay E:\r/‘;?eo’:ffﬁgls;ﬁg:{:n 4 2588daa 340m
z Funksjonsomr. storspove,

4  Fuglgya 110 daa 460 m

arfugl, fiskemake, svartbak
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PAVIRKNING OG KONSEKVENS

GENERELT OM PAVIRKNINGER AV UTBYGGING, INKL. BATTRAFIKK

Nedenfor er listet opp mulige pavirkningsfaktorer ved etablering av denne typen kaianlegg og battrafikk
pa naturmangfold. Vurderinger av pavirkning og konsekvens for tiltaket er begrunnet ut fra disse
generelle faktorene.

Arealbeslag

Etablering av ny kai vil fare til arealbeslag. | dette tilfellet er det snakk om et lite areal som tilsvarer
summen av tverrsnittet av sgylene. Selve sgylene kan faktisk gke bunnarealet noe i omradet, og pa sikt
fungere som feste for diverse alge- og dyrearter.

Stoy/forstyrrelser

Ved et etablert kaianlegg vil det kunne bli gkt skipstrafikk i influensomradet til tiltaket. | dette tilfellet
vil det farst og fremst dreie seg om omdirigering av skip fra eksisterende kai pa sgrgstsiden av Husgya.
Endrete stremforhold

Etablering av nye strukturer under vann vil kunne endre lokale stramforhold.

O0-ALTERNATIVET

O-alternativet er referansesituasjonen for omradet uten et eventuelt tiltak. O-alternativet i dette tilfellet
tar utgangspunkt i at dagens drift pa industriomradet fortsetter, uten etablering av ny kai.
Andre tiltak i omradet

Det er ikke kjent at det er andre planlagte tiltak i omradet.

Klimaendringer

Klimaendringer vil kunne medfare endringer i tilstand og utbredelse av naturmangfold pa lang sikt. Det
er tilknyttet mye usikkerhet til vurderinger omkring omfang av endringer som falge av gkende global
temperatur, og en opererer med lange tidsperspektiv. Vurderinger omkring klimaendringer blir derfor
ikke inkludert i vurdering av O-alternativet.

0-alternativet medfgrer ubetydelig endring og ubetydelig konsekvens (0).

PAVIRKNING

NATURMANGFOLD

Vernet natur

De fysiske inngrepene vil medfare ubetydelig endring for naturreservatet Fuglgya (1). Det er ikke ventet
gkende battrafikk generelt, men trolig blir en del trafikk omdirigert til det nye kaianlegget fra
eksisterende kai i sgrgst ut mot Bolgsvaet. Dette vil gi noe gkt stay og forstyrrelser i neeromradet til
kaien. @kt kaikapasitet kan redusere behovet for at skip blir liggende & vente pa ledig kaiplass, noe som
vil kunne redusere stay og utslipp av eksos nar verneomradet. Tiltaket blir vurdert & medfare tilnsermet
ubetydelig endring for Fuglgya (1).
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Viktige naturtyper

Arealbeslaget av kaianlegget er svert lite, spesielt siden kaien blir konstruert med sgyler som i stor grad
vil sta pa allerede konstruert bunn. Det er ikke forventet vesentlig endring i trafikk i omradet ved drift.
Tiltaket vil derfor medfare tilneermet ubetydelig endring for hverdagsnaturen.

@kologiske funksjonsomrader for arter

Tiltakets arealbeslag i sjg vil vaere tilnermet ubetydelig, det er ikke ventet merkbart endrete
stramforhold av kaianlegget og det ikke er ventet vesentlig endring i sjatrafikk i forbindelse med tiltaket.

Tiltaket vurderes derfor & medfare ubetydelig endring for gyteomrddet Skarveskjaeret (2) og
funksjonsomradene Valholmen — Fuglay (3) og Fuglaya (4).

KONSEKVENS

Tiltaket vurderes a gi ubetydelig konsekvens for alle registreringer og naturmangfold samlet (tabell 5).

Tabell 5. Oppsummering av registrerte verdier, tiltakets pavirkning og konsekvens for friluftsliv,
naturmangfold og naturressurser.

Fagtema Lokalitet Verdi Type pavirkning Pavirkning Konsekvens
- - Influensomradet Noe Arealbeslag Ubetydelig endring 0
i) 1 Fuglgya Sveert stor Ingen Ubetydelig endring 0
g 2 Skarveskjeret Middels Arealbeslag Ubetydelig endring 0
g 3 Valholmen - Fuglay Ingen Ubetydelig endring 0
= 4 Fugloya Ingen Ubetydelig endring 0
< Naturmangfold samlet 0

SAMLET BELASTNING (JF. NATURMANGFOLDLOVEN 8§ 10)

En pavirkning av et gkosystem skal vurderes ut fra den samlete belastningen som gkosystemet er, eller
vil bli utsatt for, jf. Naturmangfoldloven § 10. Husgya er i dag benyttet til omfattende industriformal.
Industriaktivitet vil selvsagt veere til skade for gkosystemet, men inngrepet som er planlagt ved
etablering av dette kaianlegget er vurdert & ikke gi gkt belastning for gkosystemet utover dagens aktivitet
i omradet. Tiltakshaver opplyser at det i utgangspunktet ikke er planlagt gkt skipstrafikk, men en kan
ikke utelukke gkning pa lang sikt. @kt kaikapasitet vil potensielt kunne redusere tiden skip ma ligge
mellom Fuglgya og Husgya og vente pa ledig kaiplass, noe som vil redusere stay- og eksosbelastning
narmere naturreservatet. Den starste trusselen mot sjgfugler pa Fuglegya i hekkeperioden vurderes &
veere akuttutslipp av olje og kjemikalier til sjg.
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ANLEGGSFASE

Fordybling av sgylene til kaianlegget vil kunne danne lyd- og trykkbglger under vann som vil skremme
bort fisk i nseromradet. Dersom anleggsarbeidet utfares i gyteperioden for torsk vil dette veaere negativt
for naerliggende deler av gyteomradet Skarveskjaret (3) og influensomradet generelt. Tilsvarende vil
det under anleggsarbeidet kunne veere gkt avrenning og spredning av partikler i neromradet.
Gyteomradet er sveert stort, sd konsekvensen av anleggsfasen vil vare liten til ubetydelig negativ (—/0)
for Skarveskjeret (3) og influensomradet.

Anleggsfasen er ikke ventet & ha negativ konsekvens for naturreservatet Fuglgya (1) eller
funksjonsomradene Valholmen — Fuglay (3) og Fuglaya (4).

AVBOTENDE TILTAK

Nedenfor er det beskrevet tiltak som har som formal & minimere de negative konsekvensene og virke
avbgtende med hensyn til naturmangfold ved utfarelse av tiltaket (jf. naturmangfoldloven § 11).

All skipstrafikk til og fra industriomradet bar ledes utenom grensene for Fuglgya (1) naturreservat. Det
kan veere hensiktsmessig a utfgre anleggsarbeidet mest mulig sammenhengende, for a begrense perioden
med forstyrrelser. Anleggsarbeidet bgr utfgres utenom torskens gyteperiode, som er i tidsperioden
februar-april i disse farvann.

USIKKERHET

Ifelge naturmangfoldloven skal graden av usikkerhet diskuteres. Dette inkluderer ogsa vurdering av
kunnskapsgrunnlaget etter lovens 8§ 8 og 9, som slar fast at nar det blir tatt en avgjarelse uten at det
foreligger tilstrekkelig kunnskap om hvilken pavirkning tiltaket kan ha pa naturmiljget, skal det tas sikte
pa a unnga mulig vesentlig skade pa naturmangfoldet. Serlig viktig blir det dersom det foreligger en
risiko for alvorlig eller irreversibel skade pa naturmangfoldet (§ 9).

KUNNSKAPSGRUNNLAG

Kunnskapsgrunnlag er vurdert som godt (tabell 6). Kunnskapsgrunnlaget er bade kunnskap om arter
sin bestandssituasjon, naturtyper sin utbredelse og gkologiske tilstand, samt effekten av pavirkninger
(jf. naturmangfoldloven § 8).

Tabell 6. Vurdering av kvalitet pa grunnlagsdata (etter Brodtkorb og Selboe 2007).

Klasse Beskrivelse
0 Ingen data
1 Mangelfullt datagrunnlag
2 Middels datagrunnlag
3 Godt datagrunnlag
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TILTAKET

Tiltaket er lite, og i et allerede sterkt modifisert omrade, og det er derfor tilknyttet lite usikkerhet til
tiltaket. Det er i utgangspunktet ikke planlagt gkning i skipstrafikk som fglge at tiltaket, men det kan
ikke utelukkes framtidig gkning pa lang sikt.

VURDERING AV VERDI

Verdivurderingen er basert pa foreliggende informasjon. Selv om det ikke er foretatt feltundersokelser,
er det knyttet lite usikkerhet til verdivurderinger av naturmangfold. Dette grunnet at naturmangfold
relativt neer tiltaket er undersgkt ved tidligere tilfelle (Brekke mfl. 2009), samt at store deler av omradet
generelt er sterkt modifisert, og dermed har reduserte kvaliteter.

VURDERING AV KONSEKVENS

I denne, og i de fleste tilsvarende konsekvensanalyser, vil kunnskap om biologisk mangfold og
mangfoldet sin verdi ofte veere bedre enn kunnskapen om effekten av tiltakets pavirkning for en rekke
forhold. Siden konsekvensen av et tiltak er en funksjon bade av verdi og pavirkning, vil usikkerhet i
enten verdigrunnlag eller i arsakssammenheng for pavirkning sla ulikt ut. Konsekvensviften vist til i
figur 2 medfarer at det for biologisk mangfold med liten verdi kan tolereres mye starre usikkerhet i grad
av pavirkning, fordi dette i svaert liten grad fir utslag i variasjon av konsekvens.

Ettersom tiltaket relativt sett er sa lite, er det vurdert at det er lite usikkerhet tilknyttet vurdering av
konsekvens.

OPPFOLGENDE UNDERSOKELSER

Det er ikke vurdert a veere ngdvendig med oppfelgende undersgkelser.
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VEDLEGG

Vedlegg 1. Verdikart for naturtyper i tiltaks- og influensomradet. Hverdagsnatur som har noe verdi er
ikke vist pa kartet.

flgloya

Konsekvensanalyse Husgya
[_] Tittaksomré&de
Verdi:

[ Middels

[ stor
[ Sveert stor
@ Radgivende Biologer AS

Kart: Topografisk Norgeskart,Norges grunnkart.
Datum: WGS84
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