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FORORD 

MOWI ASA ønsker å etablere en ny oppdrettslokalitet, Breivik, i Hjelmeland kommmune, Rogaland 

fylke. Lokaliteten er planlagt etablert med en MTB på 3 600 tonn, der det er planlagt å redistribuere 

MTB fra andre lokaliteter i fjordsystemet til den nye lokaliteten. Det betyr at total MTB i fjordsystemet 

vil være det samme, men MTB i vannforekomsten for den planlagt lokaliteten vil øke. Rådgivende 

Biologer AS har på oppdrag fra MOWI ASA utført en konsekvensutredning for naturmangfold og 

naturressurser ved den planlagte lokaiteten.  

 

Rapporten er utarbeidet av Birgit S. Huseklepp (M. Sc. Marinbiologi). Feltundersøkelser er utført av 

Birgit S. Huseklepp den 20. juli 2023, og Torborg Emmerhoff Rustand og Helge Olsen Theil Bergum 

den 2. til 4. august 2023, i samarbeid med ROV AS.   

 

Rådgivende Biologer AS takker MOWI ASA ved Mona Bue for oppdraget.  

 

 

Bergen, 9. oktober 2023 
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SAMMENDRAG 

Huseklepp, B. S. 2023. Oppdrettslokalitet Breivik i Hjelmeland kommune. Konsekvensutredning for 

marint naturmangfold og naturressurser. Rådgivende Biologer AS, rapport 4041, 44 sider, ISBN 

978-82-349-0073-0. 
 

Rådgivende Biologer AS har på oppdrag fra MOWI ASA utarbeidet en konsekvensutredning for 

naturmangfold og naturressurser i forbindelse med etablering av ny oppdrettslokalitet ved Breivika i 

Hjelmeland kommune i Rogaland fylke.  

 

TILTAKET 

MOWI ønsker å etabler ny lokalitet for matfisk i Gardssundfjorden. Lokaliteten, Breivik, er planlagt 

etablert med MTB som vil bli refordelt fra eksisterende anlegg i det samme fjordsystemet. Anlegget vil 

ha en MTB på 3 600 tonn og åtte merder.  
 

DAGENS MILJØTILSTAND 

Lokaliteten vil ligge ca. midt i Gardssundfjorden, på sørsiden av fjorden. Lokaliteten er tilknyttet 

vannforekomsten Garsundet, som er registrert i Vann-Nett-portalen med god økologisk tilstand og 

udefinert kjemisk tilstand. En strømmåling utført på lokaliteten viser at strømmen går mot nordøst, og 

er grunnlaget for det vurderte influensområdet for drift ved lokaliteten. Det foreligger lite informasjon 

om registrert naturmangfold ved den planlagte lokaliteten, men fjæresonegranskinger utført i fjorden 

viser til generelt sett gode forhold. I tillegg er det registrert en ålegraseng og en sukkertareskog ved 

planlagt lokalitet.  
 

Kartlegging av marint naturmangfold ble gjennomført med ROV, og det ble observert rik og variert 

fauna. I områder der det fra før var avgrenset ålegraseng ble det observert tett til flekkvis eng, mens i 

området der det fra før var avgrenset sukkertareskog var det flekkvise forekomster av sukkertare.  

 

0–alternativet 

Nullalternativet, som er vurdert å være for en periode på 3 år, omfatter at lokaliteten Breivik ikke blir 

etablert, og MTB ikke blir refordelt mellom anlegg i det samme fjordsystemet.  

 

VERDIVURDERING 

Ved lokalitet Breivik er det registrert tre delområder innenfor deltema naturmangfold og tre delområder 

innenfor fagtema naturressurser. For naturmangfold er det en større tareskogforekomst (delområde 1) 

av svært stor verdi, en ålegraseng (2) av middels verdi, samt funksjonsområde for vanlige arter (3) av 

noe verdi. For naturressurser er det registrert to fiskefelt for aktive redskaper (A–B) og en 

låssettingsplass (C) der alle delområdene er av middels verdi.  

 

PÅVIRKNING OG KONSEKVENSGRAD 

Generelle påvirkninger fra oppdrettsvirksomhet i driftsfasen inkluderer arealbeslag, støy og andre 

forstyrrelser, organisk belastning (partikler og oppløste næringssalter), kjemisk belastning (lusemidler, 

tungmetaller), spredning av lakseluslarver, genetisk påvirkning fra rømt oppdrettsfisk på 

villfiskbestander (for både laks og rensefisk) og sykdomsspredning. 
 

Tiltaket er vurdert å kunne medføre betydelig miljøskade (– –) for sukkertareskogen Dreggen-Fluskjær 

(delområde 1) ved at økte næringssalter kan medføre økt forekomst av opportunistiske arter og 

påvekstarter i forekomsten. Etablering av anlegget vil trolig medføre ubetydelig endring for 

ålegrasengen Valvik (2) da næringssalter og partikulært organisk materiale i hovedsak vil spre seg i en 

annen retning enn mot ålegrasengen. For funksjonsområder for vanlige arter (3) vil tiltaket kunne 

medføre noe miljøskade (–), da arter i anleggssonen vil kunne oppleve noe forringelse i forbindelse med 
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sedimentering av POM og kjemiske midler. Det vurderes derfor at etablering av oppdrettsanlegget 

Breivik vil kunne ha middels negativ konsekvens for naturmangfold.  
 

Tiltaket er vurdert å kunne medføre noe miljøskade for det største fiskefeltet Garsundfjorden (delområde 

A). Skissert anleggskonfigurasjon vil ikke være til hinder for fremtidig bruk av reketrål i 

Gardssundfjorden, men bruk av legemidler kan påvirke reker lokalt. For det andre fiskefeltet, Breidvik 

(B), og låssettingsplassen Breidvik (C) vil tiltaket trolig medføre ubetydelig miljøskade (0).  Det 

vurderes derfor at etablering av oppdrettslokalitet Breivik vil kunne ha noe negativ konsekvens for 

naturressurser. 

 

SAMLET KONSEKVENS 

I fjordsystemet er det i dag allerede flere oppdrettsanlegg som har tilførsler til resipienten. Redistribusjon 

av MTB vil kunne medføre en økning av total MTB lokalt i vannforekomsten Garsundet. Det er usikkert 

om en økning av MTB i vannforekomsten vil medføre redusert tilstand i fjorden, da det ikke er utført en 

modelleringsrapport. Samtidig vil vannforekomsten der produksjon blir flyttet fra kunne oppleve en 

forbedret situasjon.  
 

Det er ikke kjent at det er andre planlagte tiltak innenfor influensområdet, men det er flere områder som 

er avsatt med akvakulturformål i fjorden.  
 

Vurderinger Delområde Verdi 
Konsekvens 

0–alt. Tiltaket 

Konsekvens  

for 

delområder 

1 Dreggen-Fluskjær Svært stor 0 Betydelig miljøskade (– –) 

2 Valvik Middels 0 Ubetydelig miljøskade (0) 

3 Hverdagsnatur – FO for vanlige arter Noe 0 Noe miljøskade (–) 

A Garsundfjorden Middels 0 Noe miljøskade (–) 

B Breidvik (fiskeplass) Middels 0 Ubetydelig miljøskade (0) 

C Breidvik (låssettingsplass) Middels 0 Ubetydelig miljøskade (0) 

Samlet konsekvens for naturmangfold Middels negativ konsekvens 

Samlet konsekvens for naturressurser Noe negativ konsekvens 

 

MIDLERTIDIG PÅVIRKNING 

Anleggsfasen for oppdrettsanlegg foregår generelt over en relativt kort tidsperiode. Anleggsfasen vil i 

liten grad påvirke registrert naturmiljø. 

 

FOREBYGGE SKADEVIRKNINGER 

Forebyggende tiltak for å hindre lusesmitte, smittsomme sykdommer og rømming vil redusere 

påvirkningen på villaksen i området. I størst mulig grad bør legemiddelbruk begrenses for å forhindre 

negative skadevirkninger på naturverdier i området. 
 

Det bør også vurderes å opprettes overvåkningsprogram for sukkertareskogen, ålegrasengen og 

fjæresonen ved anlegget.  

 

USIKKERHET 

Kartlegging med ROV viser kun smale korridorer av havbunnen, som kan medføre at viktige naturtyper 

eller sårbare arter kan bli oversett. Det knyttes noe usikkerhet til foreliggende avgrensninger av 

sukkertareskog, da observasjonene med ROV ikke kunne bekrefte avgrensningen.  
 

Det er ikke utarbeidet en spredningsmodell for POM og næringssalter for drift ved anlegget, og det er 

derfor knyttet noe usikkerhet til influensområdet, og de vurderte konsekvensgradene for delområdene. 

Videre er det benyttet skjønnsmessige vurderinger knyttet til verdivurdering, påvirkning og 

konsekvenser av tiltaket for delområder innenfor det vurderte influensområdet.  
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TILTAKET 

MOWI ASA ønsker å etablere et nytt anlegg for oppdrett av matfisk ved Breivik i Hjelmeland kommune, 

Rogaland fylke (figur 1). Anlegget vil ha en øst-vestlig orientering, og vil ligge over dybder fra ca. 350 

m dyp i vest til nærmere 110 m dyp i øst (figur 2). Det er lagt opp til at anlegget vil ha åtte merder med 

en MTB på 3 600 tonn. MTB på det planlagte anlegget Breivik er tiltenkt refordelt fra eksisterende 

anlegg i Hjelmelandsområdet, og det planlegges derfor ikke å øke MTB i området. I likhet med de fleste 

MOWI-anlegg vil lokalitet Breivik være ASC-sertifisert (Aquaculture Stewardship Council). ASC-

standarden definerer kriterier designet for å hjelpe akvakultursektoren mot mer bærekraftig drift 

miljømessig og sosialt. Tiltenkt anleggsområde er i kommunedelplanen avsatt til akvakultur, med 

omkringliggende arealer avsatt til bruk og vern av sjø og vassdrag med tilhørende strandsone. 

 

 

Figur 1. Geografisk plassering av planlagt lokalitet Breivik.  
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Figur 2. Planlagt plassering av anleggsramme og fortøyningslinjer. Det grønne området viser areal 

avsatt til akvakultur i kommuneplanen.  
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METODE 

KONSEKVENSUTREDNING 

Konsekvensutredningen bygger på metodikken i Statens Vegvesen sin veileder for konsekvensanalyser 

(V712) og på veileder for konsekvensutredninger utarbeidet av Miljødirektoratet (M–1941). Fargebruk 

følger V712. En konsekvensutredning starter med innhenting av kunnskap og data om klima– og 

miljøtema, fra ulike kilder til eksisterende miljøinformasjon og fra feltundersøkelser og muntlige kilder. 

Et godt kunnskapsgrunnlag er avgjørende for å utarbeide en god konsekvensutredning og det stilles krav 

til innhenting av kunnskap i forskrift om konsekvensutredning. Vurdering av konsekvens er delt inn i 6 

steg: 

 

Steg 1: Inndeling i delområder 

Det opprettes hensiktsmessige delområder i utredningsområdet på grunnlag av de ulike 

registreringskategoriene. Hvert enkelt delområde er gjenstand for vurdering av verdi, påvirkning og 

konsekvens.  

 

Steg 2: Verdisetting av hvert delområde 

Verdi er et mål på hvor stor betydning delområdet har i et nasjonalt perspektiv. Verdivurderingen blir 

vurdert etter en femdelt skala fra "ubetydelig" til "svært stor" verdi etter kriterier i tabell 3. 

 

Steg 3: Vurdering av påvirkning for hvert delområde 

I dette steget vurderes i hvilken grad hvert enkelt delområde blir påvirket av planene eller tiltaket (tabell 

4). Påvirkning av naturmangfoldverdier handler om at biologiske og geologiske funksjoner, og 

økologiske prosesser, forringes (noen ganger at de forbedres), eventuelt at sammenhenger helt eller 

delvis brytes (noen ganger at de styrkes). 

 

Steg 4: Vurdere konsekvens for hvert delområde 

Konsekvensgraden for naturmangfold skal først bestemmes for hvert delområde. Konsekvensgraden 

framkommer ved å sammenstille vurderingene av verdi og påvirkning. Konsekvensgraden vises i en 

konsekvensvifte (figur 2), som viser hvor alvorlig konsekvensene ved planen eller tiltaket forventes å 

bli. Denne skal gjøres for hvert alternativ som 

konsekvensutredes. Konsekvensgraden for 

hvert enkelt delområde skal begrunnes. Tabell 

1 viser konsekvensgradene som følge av ulike 

kombinasjoner av verdi og påvirkning.  

 

Alle områder som blir berørt av et tiltak eller 

en plan skal identifiseres, men bare områder 

som blir varig påvirket skal vurderes. 

Langsiktige virkninger er varige 

miljøvirkninger av tiltaket, som kan inntreffe 

på lang sikt, også utover planen eller tiltakets 

levetid. 

 

Figur 3. Konsekvensvifte jf. M–1941. 

Sammenstilling av verdi langs x–aksen og 

grad av påvirkning langs y–aksen.  

I enkelte tilfeller er det relevant å beskrive midlertidige påvirkninger på et område, gjerne knyttet til 

anleggsfasen. Disse beskrives i eget kapittel.  

000

Uten 

betydning
Noe Middels Stor

Svært

stor

Forringet

Noe

forringet

Ubetydelig

endring

Forbedret

Sterkt

forringet

Ødelagt0 – – – – – – – – – –

+ + + / + + + + + / + +
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I konsekvensvurderingene legges nullalternativet til grunn, og det innebærer at konsekvensene beskriver 

endringer sammenliknet med nullalternativet. Det gjelder både miljøskader og miljøforbedringer. 

Tabell 1. Skala og veiledning for konsekvensvurdering av delområder. 

Skala Konsekvensgrad Beskrivelse (sammenlignet med nullalternativet) 

– – – – 
Svært alvorlig miljøskade Den mest alvorlige miljøskaden som kan oppnås for området. 

Gjelder kun for områder med stor eller svært stor verdi. 

– – – Alvorlig miljøskade Alvorlig miljøskade for området 

– – Betydelig miljøskade Betydelig miljøskade for området 

– Noe miljøskade Noe miljøskade for området 

0 Ubetydelig miljøskade Ingen eller ubetydelig miljøskade for området 

+ / + + 
Noe miljøforbedring. 

Betydelig miljøforbedring 

Miljøgevinst for området. Noe forbedring (+) eller betydelig 

forbedring (++) 

+ + + / + + + + 
Stor miljøforbedring. Svært 

stor miljøforbedring 

Stor miljøgevinst for området. Stor (+++) eller svært stor (++++) 

forbedring. Benyttes i hovedsak der områder med ubetydelig eller 

noe verdi får en svært stor verdiøkning som følge av tiltaket 

 

Steg 5: Vurdere samlet konsekvensgrad for miljøtema 

Resultatene fra konsekvensviften og tilhørende begrunnelse for konsekvensgrad for hvert enkelt 

delområde brukes til en samlet vurdering av konsekvensgrad for planen eller tiltaket har på hvert vurdert 

miljøtema, som sammenlignes med nullalternativet. Dersom det foreligger ulike alternativer, oppgis en 

samlet konsekvensgrad per alternativ. 

 

Forventede virkninger av klimaendringer kan inngå i vurderingen av samlede virkninger. 

Konsekvensgraden for miljøtemaet vurderes på en skala fra positiv til kritisk negativ (tabell 2).  

Tabell 2. Skala og veiledning for konsekvensvurdering av miljøtema. 

Konsekvensgrad Kriterier for konsekvensgrad 

Kritisk negativ konsekvens 

Stor andel av alternativets område har særlig høy konfliktgrad. Vanligvis flere 

delområder med konsekvensgrad svært alvorlig miljøskade (– – – –), og i 

tillegg store samlede virkninger. Brukes unntaksvis. 

Svært stor negativ konsekvens 

Stor andel av alternativets område har høy konfliktgrad. Det er delområder 

med konsekvensgrad svært alvorlig miljøskade (– – – –), og ofte flere/mange 

områder med alvorlig miljøskade (– – –). Vanligvis store samlede virkninger. 

Stor negativ konsekvens 
Flere alvorlige konfliktpunkter for temaet. Ofte vil flere delområder ha 

konsekvensgrad alvorlig miljøskade (– – –). 

Middels negativ konsekvens 
Ingen delområder med de høyeste konsekvensgradene, eller disse er vektet 

lavt. Delområder med konsekvensgrad betydelig miljøskade (– –) dominerer. 

Noe negativ konsekvens 

Kun en liten del av alternativets område har konflikter. Ingen delområder har 

de høyeste konsekvensgradene, eller disse er vektet lavt. Vanligvis vil 

konsekvensgraden noe miljøskade (–) dominere.  

Ubetydelig konsekvens 

Alternativet vil ikke medføre vesentlige endringer sammenlignet med 

nullalternativet. Det er få konflikter og ingen konflikter med de høyeste 

konsekvensgradene. 

Positiv konsekvens 

Totalt sett er alternativet en forbedring for temaet sammenlignet med 

nullalternativet. Det er delområder med positiv konsekvensgrad og kun få 

delområder med lave negative konsekvensgrader. De positive 

konsekvensgradene oppveier klart delområdene med negativ konsekvensgrad. 

Stor positiv konsekvens 

Stor forbedring for temaet. Mange eller særlig store/viktige delområder med 

positiv konsekvensgrad. Kun ett eller få delområder med lave negative 

konsekvensgrader, og disse oppveies klart av delområder med positiv 

konsekvensgrad. 
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Steg 6: Sammenstille konsekvenser for alle klima– og miljøtema 

Dersom utredningen omfatter flere klima– og miljøtema, skal konsekvensene for alle tema 

sammenstilles.  

 

Fremstillingen av forventede konsekvenser for klima– og miljøtemaene skal sikre at de mest sentrale 

miljøtemaene presenteres, og vise hvor store og kritiske miljøkonsekvensene er for de ulike 

alternativene.  viser konsekvensgradene som følge av ulike kombinasjoner av verdi og påvirkning.  

 

VALG AV FAGTEMA 

Denne utredningen tar for seg temaene naturmangfold og naturressurser. Verdisettingskriterier for disse 

temane er gitt i tabell 3 og grad av påvirkning er vist i tabell 4–5.  

Tabell 3. Verdisettingskriterier av ulike fagtema fra V712 og M–1941. 

Verdikategori 
Ubetydelig 

verdi  
Noe verdi 

Middels verdi / 

forvaltningsprioritet 

Stor verdi / høy 

forvaltningsprioritet 

Svært stor verdi / høyeste 

forvaltningsprioritet 

N
a

tu
r
m

a
n

g
fo

ld
 

Verneområder og 

områder med 

båndlegging 

 

        Verdensarvområder. 

Verneområder jf. 

naturmangfoldloven. 

Foreslåtte verneområder. 

Utvalgte naturtyper  

Naturtyper  

Miljødirektoratets 
instruks 

DN-håndbok 13,19 
Norsk rødliste for 

naturtyper 

 

LK = 

lokalitetskvalitet 

  Med sentral 

økosystemfunksjon & 

svært lav LK. 

NT-naturtyper med 

svært lav LK. 

Spesielt dårlig 

kartlagte naturtyper 

med svært lav LK. 

DN-HB13 & DN-

HB19: 

C-lokaliteter. 

CR/EN/VU & svært lav LK. 

Naturtyper med sentral 

økosystemfunksjon & lav LK. 

NT & lav/moderat LK. 

Dårlig kartlagt & lav/moderat 

LK. 

DN-HB13: 

NT & med B-/C-verdi. 

B-lokaliteter. 

DN-HB19: 

B-lokaliteter uten vesentlig 

regional verdi. 

CR & lav LK. 

EN & lav/moderat LK. 

VU & lav/moderat/høy LK. 

Naturtyper med sentral 

økosystemfunksjon & 

moderat/høy LK. 

NT & med (svært) høy LK. 

Dårlig kartlagte & (svært) 

høy LK. 

DN-HB13: 

EN/CR & C-verdi. 

VU & B-/C-verdi. 

A-lokaliteter inkl. NT. 

DN-HB19: 

A/B-lokaliteter. 

CR & moderat/(svært) høy 

LK. 

EN & (svært) høy LK. 

VU & svært høy LK. 

Med sentral 

økosystemfunksjon & svært 

høy LK. 

DN-HB13 & DN-HB19: 

EN/CR & A/B-verdi. 

VU & A-verdi. 

Arter inkludert 

økologiske 

funksjonsområder 
For fisk: NVE 

49/2013 

 

FO = 

Funksjonsområder 

  Vanlige arter og 

deres FO 

Laks, sjøørret– og 

sjørøyebestander 

/vassdrag med liten 

verdi 

Ferskvannsfisk- og 

ål- 

vassdrag/bestander 

med liten verdi"  

NT–arter og deres FO 

FO for spesielt 

hensynskrevende arter. 

Fastsatte bygdenære områder 

omkring nasjonale 

villreinområder som grenser 

til viktige FO. 

Laks-, sjøørret– og 

sjørøyebestander/ vassdrag 

med middels verdi 

Innlandsfisk og åle – 

vassdrag/bestander med 

middels verdi. 

VU–arter og deres FO. 

Spesielle økologiske former 

av arter (ikke fisk) 

Fastsatte randområder til de 

nasjonale villreinområdene. 

Viktige FO for villrein i de 14 

øvrige villreinområdene 

(ikke-nasjonale). 

Laks-, sjøørret-, og 

sjørøyebestander/ vassdrag 

med stor verdi  

Innlandsfisk (eks. 

langtvandrende bestander av 

harr, ørret og sik) og åle 

vassdrag/bestander med stor 

verdi  

Fredede arter. 

Prioriterte arter (med evt. 

forskriftsfestede FO). 

EN/CR-arter og deres FO. 

Nasjonale villreinområder. 

Villaksbestander i nasjonale 

laksevassdrag og laksefjorder, 

øvrige anadrome 

fiskebestander/vassdrag med 

svært stor verdi 

Lokaliteter med relikt laks. 

Spesielt verdifulle 

storørretbestander – sikre 

storørretbestander og 

ålevassdrag/bestander med 

svært stor verdi" 

N
a

tu
r-

re
ss

u
rs

e

r 
(j

f.
 

V
7

1
2

) 

Fiskeri 

kart.fiskeridir.no 

  Lokalt viktige gyteområder 

for torsk. Lokal bruk. Andre 

gyteområder. Viktige yngel- 

og oppvekstområder. 

Regionalt viktige 

gyteområder for torsk. 

Regional bruk. Særlig viktige 

yngel- og oppvekstområder. 

Nasjonalt viktige gyteområder 

for torsk. Nasjonal bruk. 
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Tabell 4. Påvirkning – naturmangfold. 

Planen/tiltakets 

påvirkning 
Forbedret 

Ubetydelig 

endring 
Noe forringet Forringet Sterkt forringet 

Vernet natur Området blir restaurert mot 

en opprinnelig 
naturtilstand. 

Ingen eller 

uvesentlig 
virkning på 

kort eller 

lang sikt. 

Ubetydelig påvirkning. 

Ikke direkte 
arealinngrep. 

Varig forringelse av 

mindre alvorlig art, 
evt. mer alvorlig 

miljøskade med <10 år 

restaureringstid 

Mindre påvirkning som 

berører liten/ubetydelig 
del og ikke er i strid med 

verneformålet. 

Varig forringelse av 
middels alvorlighetsgrad, 

evt. mer alvorlig 

miljøskade med >10 år 
restaureringstid  

Påvirkning som 

medfører direkte 
inngrep i 

verneområdet og er i 

strid med 
verneformålet 

Varig forringelse av 

høy alvorlighetsgrad 
Evt. med >25 år 

restaureringstid. 

Naturtyper Bedrer tilstanden ved at 

eksisterende inngrep 

tilbakeføres til opprinnelig 
natur. 

Ingen eller 

uvesentlig 

virkning på 
kort eller 

lang sikt 

Berører en mindre 

viktig del (<20% 

areal). Liten 
forringelse av 

restareal. 

Varig forringelse av 
mindre alvorlig art, 

eventuelt mer alvorlig 

miljøskade med <10 år 
restaureringstid 

Berører 20–50 % av areal, 

men liten forringelse av 

restareal. Ikke forringelse 
av viktigste del av 

lokalitet. 

Varig forringelse av 
middels alvorlighetsgrad, 

evt. mer alvorlig 

miljøskade med >10 år 
restaureringstid 

Berører <50 % av 

areal. 

Berører >50 % av 
areal, men den 

viktigste / mest 

verdifulle delen 
ødelegges. Restareal 

mister sine økologiske 

kvaliteter og/eller 
funksjoner. 

Varig forringelse av 

høy alvorlighetsgrad. 
Evt. med >25 år. 

restaureringstid  

Økologiske funksjoner 

for arter og 

landskapsøkologiske 

funksjonsområder 

Gjenoppretter eller skaper 

nye trekk/ 

vandringsmuligheter 
mellom 

leveområder/biotoper 

(også vassdrag). Viktige 
biologiske funksjoner 

styrkes. 

Ingen eller 

uvesentlig 

virkning på 
kort eller 

lang sikt 

Splitter 

sammenhenger/ 

reduserer funksjoner, 
men vesentlige 

funksjoner 

opprettholdes. 
Mindre alvorlig 

svekking av trekk/ 

vandringsmulighet, 
flere alternativer 

finnes. 

Varig forringelse av 
mindre alvorlig art, 

evt. mer alvorlig 

miljøskade med <10 år 
restaureringstid 

Splitter opp og/eller 

forringer arealer slik at 

funksjoner reduseres. 
Svekker trekk/ 

vandringsmulighet, 

eventuelt blokkerer trekk/ 
vandringsmulighet der 

alternativer finnes. 

Varig forringelse av 
middels alvorlighetsgrad, 

evt. mer alvorlig 

miljøskade med >10 år 
restaureringstid 

Splitter opp og/eller 

forringer arealer slik 

at funksjoner brytes. 
Blokkerer 

trekk/vandring hvor 

det ikke er 
alternativer. 

Varig forringelse av 

høy alvorlighetsgrad. 
Evt. med >25 år. 

restaureringstid 

Tabell 5. Påvirkning naturressurser jf. V712 

Planen/tiltakets 

påvirkning 
Forbedret 

Ubetydelig 

endring 
Noe forringet Forringet Sterkt forringet 

Fiskeri Tiltaket medfører 
opprydding i tidligere 

negative tiltak. 

Lokalitet og 
funksjon blir 

tilnærmet 

uendret. 

Mindre enn 20 % av 
lokalitet og funksjon 

går tapt. 

Mer enn 20 % av 
lokalitet og funksjon går 

tapt. 

Størstedelen av lokalitet 
blir varig beslaglagt. 

Lokalitetens funksjoner 

går tapt/blir ødelagt. 

 

FELTUNDERSØKELSER 

Naturmangfold på havbunnen ble filmet med ROV langs 8 transekt innenfor utredningsområdet (figur 

4). Feltundersøkelsene ble forsøkt startet av Birgit S. Huseklepp den 20. juli 2023 i samarbeid med ROV 

AS, men ble avbrutt på grunn av utfordrende strømforhold. Arbeidet ble gjennomført av Torborg 

Emmerhoff Rustand og Helge Olsen Theil Bergum den 2. til 4. august 2023, i samarbeid med ROV AS. 

Transektene ble lagt opp slik at de ville dekke områder der det var forventet at man kunne finne 

naturtyper og sårbar natur, fra dypområder i fjorden, undervannsrygger, områder med hardbunn og 

overheng. Det er også kjørt transekter der det fra tidligere forelå registrerte naturtyper, som ved Breivik 

inkluderer større tareskogforekomster og en ålegraseng. Videomaterialet viser posisjon, dybde, dato og 

tidspunkt for kartleggingen. 

 



 

Rådgivende Biologer AS 11 Rapport 4041 

 
Figur 4. Gjennomført feltarbeid ved planlagt lokalitet Breivik. 
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UTREDNINGSOMRÅDET 

Utredningsområdet består av planområdet og influensområdet. Planområdet er det geografisk 

avgrensede området som er omsøkt for tiltaket og der tiltaket kan medføre direkte arealbeslag. For 

oppdrettsanlegg vil dette inkluderer fortøyninger, dvs. det direkte arealbeslaget til anlegget.  
 

Influensområdet er det området der virkninger forventes å kunne oppstå, og vil i forbindelse med 

oppdrettsanlegg i sjø være knyttet til områder rundt anlegget der påvirkning fra driften kan oppstå. 

Hovedsakelig er dette tilknyttet spredning av næringssalter, partikulært organisk materiale (POM) og 

kjemikalier. Spredning av næringsstoffer er avhengig av strømforholdene ved lokaliteten, men vil 

generelt være avgrenset til maksimalt 1000 til 2000 m fra et oppdrettsanlegg (Grefsrus mfl. 2018). 

Spredningen av kjemiske stoffer vil i hovedsak avgrenses til ca. 1000 m rundt et anlegg (Svåsand), mens 

spredning av POM, i form av spillfor og fiskeavføring, er normalt avgrenset til 500 m rundt anlegget 

(Grefsrud mfl. 2018). Ved Breivik er det avgrenset et influensområde på opp til ca. 1000 m rundt 

lokaliteten, etter Fiskeridirektoratets sammenstilling av kriterier fremstilt av HI 

(Havforskningsinstituttet) i rapportene "Forslag til metode for kartlegging av sårbare arter og naturtyper 

på dypt vann til søknader om akvakultur i sjø" (Kutti & Husa 2021) og "Forslag til metode for 

kartlegging av sårbare arter og naturtyper på grunt vann (0-50 meters dyp) til søknader om akvakultur i 

sjø" (Husa & Kutti 2022). Etter denne metodikken skal kartleggingsområdet dekke minst 250 m i alle 

retninger ut fra anleggsrammen, i tillegg til 1000 m ut fra anleggsrammen i dominerende strømretning 

(Fiskeridirektroatet 2022). En strømundersøkelse utført ved anlegget viser at hovedstrømretningen er 

mot nordøst (Lokøy 2022). Videre skal grunne områder (0 – 50 m) som ligger nærmere enn 500 m også 

kartlegges. For anlegget planlagt ved Breivik betyr dette at kartleggingsområdet er 1000 m ut fra 

anlegget mot nordøst, og 250 m ut fra anleggsrammen i nordvestlig og vestlig retning, samt grunne 

områder (0 – 50 m) sør og øst for anleggsrammen. Fot at influensområdet skal dekke områder der 

fortøyningene er planlagt, som er del av planområdet, er influensområdet utvidet til å strekke seg ca. 

500 m sørvest for anlegget.  
 

 
Figur 5. Oversikt over planområde og vurdert influensområde.  
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DAGENS MILJØTILSTAND 

OMRÅDEBESKRIVELSE 

Gardsundfjorden går i øst-vestlig retning på sørsiden av øyen Ombo, og langs nordsiden av Halsnøy og 

Randøy. Breivik ligger omtrent midt på den nordlige bredden av Randøy. Fjorden strekker seg ca. 10 

km fra Finnøyfjorden i vest til Hjelmelandsfjorden i øst. Fjorden er del av fjordsystemet som strekker 

seg videre østover innover i Jøsenfjorden. Det vestlige innløpet til fjorden ligger mellom Halsnes på 

Halsnøya i sør og Eidsneset på Ombo i nord, og ender mellom Øyeneset på Randøy og Skibaviga på 

Ombo i øst. Gardsundfjorden er på det dypeste ca. 350 m dyp.  

 

 
Figur 6. Oversiktskart – geografisk plassering av området  

KUNNSKAPSGRUNNLAGET 

Etter Vann-Nett-portalen vil lokalitet Breivik vil ligge i vannforekomsten Garsundet (ID: 0242020701-

C). Vannforekomsten  ligger i økoregionen Nordsjøen Sør og er klassifisert som en beskyttet kyst/fjord 

(N3). Garsundet er registrert å være i god økologisk tilstand og udefinert kjemisk tilstand. At kjemisk 

tilstand er vurdert å være udefinert er knyttet til datamangel for kjemiske parametere i vannforekomsten, 

slik at det ikke er nok kunnskapsgrunnlag for å gi en tilstandsklasse. Miljømålene for vannforekomsten 

er god økologisk og kjemisk tilstand innen 2027, og det er ikke vurdert at det er en risiko for at 

forekomsten ikke vil oppnå disse målene. Videre er vannforekomsten registrert å være i liten grad 

påvirket av diffus avrenning og utslipp fra fiskeoppdrett.  
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Rådgivende Biologer AS har tidligere utført en forhåndsgransking ved lokaliteten, som viste til "svært 

god" tilstand for bunndyr og oksygenforhold i området (Klem mfl. 2022). Kobber- og sinkmålinger var 

alle i "god" tilstand (Klem mfl. 2022). Siden forhåndsgranskingen ble utført har hele lokaliteten blitt 

flyttet ca. 200 m lenger nord. Rådgivende Biologer har også utført en stømmåling ved den planlagte 

lokaliteten. Denne viste at hovedstrømretningen i området går mot nordøst langs alle måledypene 

(Lokøy 2022).  

 

 

Figur 7. Skisse over retning for vannstrømmen fra strømmålingen utført ved Breivik i perioden mars til 

juni i 2022. Figuren er hentet fra Lokøy (2022).  

Det foreligger i dag lite informasjon i offentlige databaser om naturmangfold i området ved den 

planlagte lokaliteten Breivik. I Miljødirektoratets karttjeneste Naturbase er det avgrenset en større 

tareskogforekomst rundt Hamnaneset, nordøst for lokaliteten. Denne forekomsten, Dreggen-Fluskjær 

(BM00102572), er en middels stor tareskog på 28,4 daa. Videre foreligger det en registrert ålegraseng, 

Valvik (BM00104144), i viken som ligger sørøst for den planlagte lokaliteten. Denne ålegrasengen 

består av vanlig ålegras og har en størrelse på 4 daa. I Artsdatabankens karttjeneste Artskart er det ikke 

registrert noen rødlistede marine arter i nærheten av lokaliteten. I Fiskeridirektoratets karttjeneste 

foreligger det avgrensning av to fiskeplasser for aktive redskaper i nærheten av lokaliteten. Det største 

fiskefeltet, Garsundfjorden, er et fiskefelt for reketrål. Innerst i Breivik ligger det et lite fiskefelt, 

Breidvik, der det fiskes med landnot med lys etter makrell og sild. Det minste fiskefeltet overlapper med 

en låssettingsplass, Breidvik, som benyttes for makrell, sild, brisling og sei. Foreliggende registrerte 

naturverdier er videre diskutert i kapittelet "Verdivurdering".  

 

Rådgivende Biologer har tidligere utført en kartlegging av marint naturmangfold i Gardssundfjorden i 

nærheten av oppdrettslokalitet Langavika (Eilertsen 2018). Under kartleggingen ble det observert rik og 

variert fauna på hardbunn og på bløtbunn. Fra ca. 20 m og oppover til ca. 2 m dyp ble det observert 

spredt med tare. Det ble i tillegg observert noen områder på 4-6 m dyp der pollpryd (Codium fragile) 

dominerte bunnen. Pollpryd er en fremmedart som er vurdert å ha svært høy risiko (SE, Husa mfl. 2023) 

for økologisk påvirkning. Det ble ikke observert noen sårbare og/eller viktige naturtyper eller arter ved 

kartleggingen. 

 

Fjæresonekartlegging ved lokalitet Langavika ble også utført i 2021 (figur 8, Birkeland & Tverberg 

2022), og viste god økologisk tilstand på begge stasjonene, selv om det var noe høy dekningsgrad av 

opportunistiske grønnalger. Generelt sett fremstår fjæresamfunnet ved lokaliteten som lite påvirket av 

driften ved anlegget.  



 

Rådgivende Biologer AS 15 Rapport 4041 

I tillegg har Rådgivende Biologer utført kartlegging makroalgesamfunn på grunne områder innerst i 

Gardsundfjorden i forbindelse med overvåkingsprogrammet Marin Overvåking Rogaland (Økland mfl. 

2022). Stasjon 21 ligger i nærheten av lokalitet Langavika (figur 8). På stasjonen har det blitt registrert 

en svak oppadgående trend for dekningsgrad av sukkertare. Andre tarearter har lav dekningsgrad på 

stasjonen. Dekningsgrad av trådformede alger har historisk sett vært høyere enn 25%. 
 

 

Figur 8. Oversikt over plassering av fjærestasjoner som har vært undersøkt ved tidligere granskinger i 

Gardssundfjorden.  

DAGENS SITUASJON 

GENERELL BESKRIVELSE  

I områder ved planlagt lokalitet Breivik ble det observert rik og variert fauna. Kartleggingsområdene 

lengst ute i fjorden bestod hovedsakelig av flate bløtbunnsområder, mens nærmere land var det partier 

av fjellvegg. På bløtbunnsområder dominerte vanlig arter  som rødpølse (Parastichopus tremulus) (figur 

10A), tarmpølse (Mesothuria intestinalis), svømmepølse (Bathyplodes natans), sylindersjøroser 

(Cerianthus sp.) og trollhummer (trolig tilhørende Munida sp.) med gravehull. Det var også flere 

sjøstjerner, inkludert andromedasjøstjerne (Psilaster andromeda) og slangestjerner. Bunnen var også 

flekkvis dekket av små, hvite foraminifera. Sjøfjæren liten piperenser (Virgularia mirabilis, figur 10B) 

ble også observert.  
 

På områder av hardbunn var svamp av ulik vekstform vanlig (figur 10C–D), inkludert skorpedannende 

svamp, viftesvamp, fingersvamp og svamper av massiv vekstform. Traktformede og skålformede 

svamper ble observert flekkvis svært tett i flere områder innenfor utredningsområdet. Ellers foremok 

vanlig hardbunnsfauna som hvit skjellpølse (Psolus squamatus), kalkrørmark (Serpulidae), påfuglmark 

(Sabellidae), armfotinger (trolig Novocrania sp.), korallnellik (Protanthea simplex), sekkedyr 

(Ascidiacea) og bergskjell (Acesta excavata). Det ble også observert enkelte bruskanemoner. 
 

Annen vanlig fauna i utredningsområdet var reker, trolig blant annet dypvannsreker (Pandalus borealis), 

og andre krepsdyr inkludert trollkrabbe (Lithodes maja, figur 10E), og taskekrabbe (Cancer pagurus, 

figur 10F). Det var også flere sjøstjerner, som sjøkjeks (Ceramaster granularis), sypute (Porania 

pulvillus), kameleonsjøstjerner (Henricia sp.) og knuddersjøstjerne (Hippasteria phrygiana, figur 10G). 

Anemonen mudderbunnsjørose (Bolocera tuediae (figur 10H) og grønn pølseorm (Bonellia viridis) ble 

observert både på bløtbunn og på hardbunn.  
 

På områder grunnere enn 50 m ble det observert røde skorpedannende kalkalger på hardbunn. 

Makroalger, inkludert stortare (Laminiaria hyperborea) og sukkertare (Saccharina latissima; figur 11B) 

ble observert i områder grunnere enn 25 m dyp. Det var også mye trådformede alger (figur 11A). I 

grunne områder var det også annen fauna, inkludert svabergsjøpiggsvin (Echinus esculentus) og vanlig 

korstroll (Asterias rubens). I områder med sandbunn ble det observert gravehull tilhørende børstemark, 

inkludert fjæremark (Arenicola marina).  
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Det ble observert flere arter av fisk ved planlagt lokalitet Breivik (figur 9), inkludert havmus (Chimaera 

monstrosa), skolest (Coryphaenoides rupestris), svarthå (Etmopterus spinax), uerfisker (trolig lusuer 

(Sebastes viviparus)), slimål (Myxine glutinosa), samt flere arter av flyndrefisker (Pleuronectiformes) 

og torskefisker (Gadiformes), inkludert hyse (Melanogrammus aeglefinus) og lyr (Pollachius 

pollachius). Det ble i tillegg observert flere skater i utredningsområdet, trolig spisskate (Dipturus 

oxyrinchus). Grunnere enn ca. 50 m ble det også observert leppefisker som rødnebb/blåstå (Larbus 

mixtus) og berggylt (Labrus bergylta).  

 

 

 

Figur 9. Fisker observert ved planlagt lokalitet Breivik. A: Slimål på 101 m dyp. B: Spisskate på 308 m 

dyp. C: Skolest på 278 m dyp over bløtbunn med rødpølse og trollhummer med gravehull. D: Flyndrefisk 

på bløtbunn med foraminifera på 351 m dyp. E: Breiflabb på 348 m dyp. F: Svarthå på 350 m dyp over 

bløtbunn med foraminifera og trollhummer.  

 

A B 

C D 

E F 
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Figur 10. Vanlig fauna observert ved planlagt lokalitet Breivik. A: Rødpølse på bløtbunn med reker og 

foraminifera. B: Liten piperenser på bløtbunn. C: Fingersvamp på fjellvegg dekket av tynt sedimentlag 

sammen med reker. D: Tett med hardbunnsfauna som bergskjell, massive svamper, skorpedannende 

svamper, anemoner, armfotinger og kalkrørmark. E: Trollkrabbe på bratt fjellvegg. F: Taskekrabbe og 

reke på bløtbunn. G: Knuddersjøstjerne og anemone på fjell, med en liten hvit skjellpølse og 

kameleonsjøstjerne i bakgrunnen. H: To store mudderbunnsjøroser med reker og trollhummer rundt.  

A B 

C D 

E F 

G H 
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Figur 11. Observasjoner av makroalger på grunne områder ved planlagt lokalitet Breivik. A: 

Trådformede alger på 0,5 m dyp. B: Sukkertare, trådformede alger og sandbunn på 14 m dyp.  

 

TRANSEKTBESKRIVELSE 

I Avsnittende nedenfor følger beskrivelser av hvert transekt, inkludert bunnforhold og 

artssammensetning, med særlig fokus på unike artsobservasjoner.  

 

Transekt T1 (355 – 4 m) 

Transekt T1 startet på bløtbunn på 355 m dyp, i et område med vanlig fauna. Bløtbunnen fortsatte frem 

til ca. 210 m dyp, og etter dette var bunnforholdene varierte mellom bløtbunn og hardbunn opp til 128 

m dyp, der det var fjellvegg. Vanlig fauna ble observert på fjell og steiner langs hele transektet. Fra ca. 

39 m dyp var det kalkalger på hardbunn, mens fra 19 m og opp var det flekkvis stortare. Transektet 

avsluttet på 4 m dyp i et område med ålegras (figur 12A).  

 

Transekt T1 ble i tillegg kjørt i ålegrasengen, da som transekt T9. Ålegrasengen fremstod som flekkvis 

(glissen) i området rett på innsiden av molen. Her var bunnen i stor grad dekket av trådformede alger. 

Det ble i tillegg kjørt et transekt på utsiden av moloen (T10) for å se om det var ålegras her. I dette 

området ble det kun observert enkeltindivider av ålegras, og ellers var det vanlig fauna (figur 12B).  

 

 

Figur 12. Artsobservasjoner fra transekt T1. A: Tett ålegraseng med noe påvekst på. B: Tett med 

gravehull etter fjæremark.  

Transekt T2 (350 – 1 m)  

I likhet med transekt T1 begynte T2 på bløtbunn. Fra ca. 331 m dyp var det vekslende partier av fjell og 

bløtbunn med slak helning. Fra 229 dominerte fjell, med enkelte skrenter der det var steinete partier. Fra 

50 m dyp var det noe flatere bunn igjen, med partier av bløtbunn med steiner på. Trådalger dominerte 

på bunnen fra 25 m dyp opp til 14 m dyp, og etter dette var det sandbunn. Langs hele transektet ble det 

observert vanlig fauna både på bløtbunn og på hardbunn (figur 13B). På 350 m dyp ble det i tillegg 

observert en krabbe, trolig Geryon trispinosus (figur 13A), som vanligvis holder til på dybder over 1000 

m.  

 

A B 

A B 
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Figur 13. Artsobservasjoner fra transekt T2. A: Dypvannskrabben Geryon trispinosus som spiser på en 

fisk på bløtbunn på 350 m dyp. B: Tett med hardbunnsfauna, inkludert korallnellik, sekkedyr, 

påfuglmark og hydroider, voksende på noen gamle tau på 148 m dyp.  

Transekt T3 (350 – 0 m) 

T3 begynte på bløtbunn, som var den dominerende bunntypen frem til ca. 340 m dyp. Fra ca. 340 m dyp 

var det noen partier av fjell, først med litt slakere helning der det var en tynt sedimentlag på, og deretter 

mer bratte fjellvegger. Det var vanlig fauna på bløtbunn og på hardbunn (figur 14). Fra ca. 10 m dyp og 

opp mot transektslutt var det tett med trådformede alger.  

 

 

Figur 14. Artsobservasjoner fra transekt T3. A: Mudderbunnsjørose på bløtbunn med reker og 

formaminifera på 348 m dyp. B: Havmus på 349 m dyp.  

Transekt T4 (312 – 8 m)  

Transekt T4 startet i et område med bløtbunn på 312 m dyp. Bunnen gikk så over til fjellbunn, som var 

den dominerende bunntypen resten av transektet. Fjellbunn med slak helning var dekket av et tynt 

sedimentlag, men det var også partier av bratt fjellvegg og overheng, med vanlig hardbunnsfauna og 

flekkvis tett med svamper (figur 15). Det var bløtbunn og steinete partier på hyller langs transektet. 

Grunnere enn ca. 30 m dominerte steinbunn. Ved ca. 20 m var det noe skjellsand og grus.  

 

 

Figur 15. Artsobservasjoner fra transekt T4. A: Svamp av massiv vekstform, skorpeformende svamp, 

sekkedyr, armfortinger og reker på et lite overheng på 306 m dyp. B: Hvit skjellpølse, fingersvamp og 

trollhummer (trolig Munida sp.) på fjell med tynt sedimentlag på 210 m dyp.  

A B 

A B 

A B 
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Transekt T5 (269 – 5 m)  

Transekt T5 startet på en fjellvegg dekket av et tynt sedimentlag på 269 m dyp. Det var mye 

hardbunnsfauna her, inkludert tett med svamper av massiv vekstform. Bunnen vekslet mellom bløtbunn 

og hardbunn i form av fjell med et tynt sedimentlag på, bratte fjellvegger og steinete partier. I områder 

grunnere enn ca. 40 m dyp ble det observert flere kamskjellrester (Pecten maximus), og det var også 

trolig noen kamskjell i øvre del av transektet. Sukkertare ble observert spredt fra 20 m dyp. De øverste 

5-10 dybdemeterne gikk over steinete bunn med noe trådformede alger. Det ble observert vanlig fauna 

langs hele transektet (figur 16).  

 

 

Figur 16. Artsobservasjoner fra transekt T5. A: Sekkedyr og reker på en fjellvegg med sedimentdekke 

på 254 m dyp. B: Tett med hardbunnsfauna, inkludert korallnellik, armfotinger, kalkrørmark og flere 

syputer på fjellvegg på 54 m dyp.  

Transekt T6 (291 – 10 m)  

Transekt T6 startet på bløtbunn på 291 m dyp. Dybde og bunnforhold vekslet noe i den første delen av 

transektet, og transektet beveget seg ned til 315 m dyp på det dypeste. Bunn vekslet mellom partier av 

bløtbunn, fjell med slak helning dekket av et tynt sedimentlag, bratte fjellvegger med overheng, og 

steinete partier. Vanlig fauna ble observert langs hele transektet (figur 17). Fra ca. 25 m dyp var det 

sandbunn med skjellrester, og fra ca. 15 m dyp var det spredt med tareblader på fjell- og steinbunn som 

var dekket av trådformede alger. Transektet ble avsluttet på skjellsand på 10 m dyp.  

 

 

Figur 17. Svamper observert langs transekt T6. A: Svamp av massiv vekstform, trolig tilhørende slekten 

Stryphnus. B: Sylindrisk svamp på vertikal fjellvegg med vanlig hardbunnsfauna på 174 m dyp.  

Transekt T7 (340 – 4 m)  

Transekt T7 beveget seg langs dybdekoten på mellom 340 til 320 m dyp i nordlig retning i ca. 400 m, 

videre langs dybdekoten ca 330 m mot nordøst, før transektet gikk mot land vest-sørvestlig retning. 

Langs den delen av transektet som fulgte dybdekoten varierte bunnen mellom bløtbunn og fjellbunn 

med noe sedimentlag. I den delen av transektet som gikk på tvers av dybdekotene dominerte fjell dekket 

av et tynt sedimentlag, med partier av bratt fjellvegg og noen partier av bløtbunn på hyller innimellom. 

I den siste delen av transektet, fra ca. 16 m og oppover var det spredt med sukkertare, etterfulgt av tett 

stortare frem til transektslutt på 4 m dyp. Det var vanlig fauna langs hele transektet (figur 18).  

 

A B 

A B 
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Figur 18. Artsobservasjoner fra transekt T7. A: Tarmpølser og reker på 343 m dyp. B: Sukkertare og 

stortare med leppefisker på 6 m dyp.  

Transekt T8 (344 – 4 m)  

Transekt T8 begynte på 344 m dyp på bløtbunn. Ved ca. 322 m dyp vekslet bunnen til fjellbunn med 

slak helning dekket av et tynt sedimentlag, og fra 286 m dyp ble skråningen brattere, med flere vertikale 

fjellvegger. Fjell var den dominerende bunntypen resten av transektet, frem til transektslutt på 4 m dyp 

i et område med sandbunn med tang og tare. En blålange (Molva dypterygia; figur 19B) ble observert 

på 336 m dyp, ellers ble det observert vanlig fauna langs hele transektet (figur 19A).  

 

 

Figur 19. Artsobservasjoner og bunnforhold fra transekt T8. A: Tett med tomme bergskjell i overgangen 

mellom bløtbunn og bratt fjellvegg på 316 m dyp. B: Blålange på bløtbunn på 330 m dyp.    

NULLALTERNATIVET 

Nullalternativet skal beskrive den sannsynlige utviklingen for utredningsområdet uten det planlagte 

tiltaket. Hensikten med nullalternativet er å tydeliggjøre realistisk utvikling i utredningsområdet som 

ikke skal tilskrives den aktuelle planen eller tiltaket, og etablere et sammenligningsgrunnlag for 

konsekvens av det aktuelle tiltaket. Det er forutsatt en sammenligningsperiode på 3 år frem i tid, som 

trolig tilsvarer den tiden det vil ta å få anlegget ved Breivik godkjent og opp i drift. Nullalternativet 

omfatter at lokalitet Breivik ikke blir realisert.  

 

Området der lokaliteten er planlagt plassert er i Hjelmeland kommune sin kommuneplan (figur 20) satt 

av med formål om akvakultur. Ettersom MOWI planlegger at anlegget ved Breivik vil bestå av 

redistribuert MTB fra andre anlegg i det samme området, vil trolig den samlede belastningen i 

fjordsystemet fra akvakultur være den samme, uavhengig av om anlegget blir etablert. Områdene rundt 

den planlagte lokaliteten er avsatt til "kombinerte formål i sjø og vassdrag med eller uten tilhørende 

strandsone" og " bruk og vern av sjø og vassdrag med tilhørende strandsone", samt at deler av 

fortøyningene overlapper med områder som er avsatt med arealformål "fiske". Det er ikke kjent at det 

foreligger andre planer innenfor plan- og influensområdet for tiltaket som kan medføre en virkning på 

naturverdier i fjorden.  

 

A B 

A B 



 

Rådgivende Biologer AS 22 Rapport 4041 

 

Figur 20. Utsnitt fra kommunekart.com av Hjelmeland sin kommuneplan i området der lokalitet Breivik 

er planlagt plassert.  

KLIMAENDRINGER 

På noe lenger sikt, vil klimaendringer forventes å føre til økning av temperatur og nedbør over hele 

Norge. En oppsummering av effektene klimaendringene har på økosystemer og biologisk mangfold er 

beskrevet av Framstad mfl. (2006). På nettsiden Norsk klimaservicesenter er det gitt ventede fylkesvise 

klimaprofiler. I Rogaland fylke er det ventet en økning i nedbør på ca. 10 % de neste 30 årene, i tillegg 

til varmere klima med en beregnet økning av middeltemperaturen på ca. 3,5 °C. Økt nedbør fører til økt 

avrenning til sjøen, spesielt fra landbruksområder, som har med seg næringsstoffer og forurensing og 

kan føre til eutrofiering. I tillegg fører mer regn til at det blir tilført mer ferskvann til sjøen (Framstad 

mfl. 2006). 

 

Klimaendringer vil kunne påvirke fjorder i framtiden grunnet økende havtemperatur, forsuring av sjø 

og mer ekstremvær. Mer ekstremvær vil kunne medføre økte tilførsler av organisk materiale fra land, 

mens økt temperatur vil kunne føre til sjeldnere utskiftning av bunnvann i tersklete fjorder. Samlet vil 

det kunne endre næringsgrunnlag og oksygeninnhold i bunnvannet. Økte havtemperaturer, endret 

avrenning fra land og forsuring, vil kunne påvirke artssammensetning av både flora og fauna fra 

strandsonen og nedover i vannsøylen. Arter som forekommer i naturtyper på grunt vann, som 

ålegraseng, større tareskogforekomster, sukkertareskog og bløtbunnsområder i strandsonen, er mer 

tilpasningsdyktige enn arter som lever på dypere vann under mer stabile forhold, som for eksempel 

korallrev. Generelt kan det sies at innenfor sammenligningsperioder på kun noen få år forventes det ikke 

at menneskeskapte klimaendringer kommer til å ha så mye effekt på naturverdiene som er registrert i 

influensområdet innenfor sammenligningsperioden på 3 år. 
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VERDIVURDERING 

NATURMANGFOLD 

VERNEOMRÅDER OG OMRÅDER MED BÅNDLEGGING 

Det foreligger ingen registrerte verneområder innenfor plan- og influensområdene som er vurdert i 

denne rapporten, og deltemaet er ikke omtalt videre. 

 

NATURTYPER 

Større tareskogforekomster (I01) 

Rundt Hamnaneset foreligger det i Naturbase en større tareskogforekomst, Dreggen-Fluskjær 

(BM00102572). Avgrensningen er registrert inn i 2015 av NIVA, og regnes å bestå av sukkertare. 

Avgrensningen dekker 28,6 daa, og er en middels stor tareskogforekomst i et bølgebeskyttet område 

med potensiale for sukkertareskog. Ut ifra størrelsen på forekomsten, samt at den ligger i et 

bølgebeskyttet område, samt nærhet til et gytefelt for torsk i Hjelmelandsfjorden øst for forekomsten, er 

forekomsten registrert som svært viktig (A-verdi). Det er ikke kjent om forekomsten er bekreftet i felt 

av NIVA. Observasjonene fra ROV-kartleggingen utført i forbindelse med denne rapporten viser at det 

er sukkertare innenfor avgrensingen mot slutten av transekt T3, T7 og T8. I disse områdene ble 

sukkertare observert flekkvis på fjell og stein med sand- og skjellsandbunn imellom. Basert på 

observasjonene fra ROV-materialet ville det ikke ha blitt avgrenset sukkertareskog i dette området. 

Samtidig har kun tre smale korridorer av den avgrensede sukkertareskogen blitt gransket med ROV, og 

en kan ikke utelukke tettere sukkertarevekst i andre deler av avgrensingen. Det kan også være variasjon 

i tetthet og utbredelse av sukkertare mellom sesonger. Videre er sørlig sukkertareskog en sterk truet 

(EN) naturtype etter Artsdatabankens vurdering for rødlistede naturtyper. Basert på den foreliggende 

informasjonen vurderes det at den større tareskogforekomsten Dreggen-Fluskjær (delområde 1) er av 

svært stor verdi.  

 

Ålegraseng (I11) 

I Valvika, innenfor småbåthavnen i Askvika, foreligger det en ålegraseng, Valvik (BM00104144). 

Forekomsten ble registrert inn i 2012 av Frithjof Moy i forbindelse med marine undersøkelser utført av 

Havforskningsinstituttet i et prosjekt som gikk ut på å kartlegge ålegrasenger i 2011–2012. Engen består 

av vanlig ålegras, og er på ca. 4 daa. Engen er registrert som lokalt viktig basert på størrelse, høyde på 

20 til 60 cm, med flekkvis tetthet og uten nærhet (>1 km) til nærmeste gytefelt. Verdisettingen samsvarer 

med NIVA sine reviderte kriterier fra 2020 (Bekkby mfl. 2020). Ålegraseng er ikke en rødlistet 

naturtype etter Artsdatabankens rødliste, men er en naturtype som har en nedadgående utbredelsestrend 

(OSPAR 2009). Den nedadgående trenden er observert i alle regionene der ålegraseng finnes, og nevnes 

av OSPAR som en sårbar naturtype (OSPAR 2009; OSPAR 2023). Basert på NIVA sine kriterier fra 

2020 og den foreliggende informasjonen om ålegrasengen skal ålegrasengen verdisettes til "noe" jf. 

tabell 3, men på grunn av den nedadgående trenden av naturtypens utbredelse vurderes hensiktsmessig 

å justere opp verdien. Det vurderes derfor at ålegrasengen Valvik (delområde 2) er av middels verdi.  

 

ARTER INKLUDERT ØKOLOGISKE FUNKSJONSOMRÅDER 

I karttjenesten Artskart fra Artsdatabanken foreligger det ingen registrerte rødlistede arter innenfor 

influensområdet ved lokalitet Breivik. Ved kartleggingen utført med ROV ble det observert flere norske 

ansvarsarter, og en rødlistet art (tabell 6). Ansvarsarter er arter som har en betydelig del av sin bestands 

naturlige utbredelse innenfor Norges grenser. Det er ikke vurdert hensiktsmessig å opprette et 

funksjonsområde for noen av de observerte marine artene, da forekomster av mobile marine arter, for 

eksempel fisk, forekommer nokså tilfeldig, spredt eller uten at arealene kan identifiseres som særlig 

viktige for artene (Framstad mfl. 2018). Områder som fungerer som funksjonsområder for vanlige arter 

(delområde 3) er vurdert å være av noe verdi.  
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Tabell 6. Observasjoner av sårbare og/eller ansvarsarter fra marin kartlegging utført ved planlagt 

oppdrettslokalitet Breivik i august 2023. Rødlistestatus jf. Artsdatabanken (2021): NT = Nær truet, VU 

= sårbar, EN= sterkt truet, CR= kritisk truet. AA = ansvarsart. 

Gruppe Vitenskapelig navn Norsk navn Status 

Fisker 

Brosme brosme Brosme AA 

Dipturus oxyrinchus Spisskate AA 

Molva dypterygia Blålange EN 

Sebastes viviparus Lusuer AA 

Sekkedyr Cliona intestinalis Grønnsekkdyr AA 

Tare 
Laminaria hyperborea Stortare AA 

Saccharina latissima Sukkertare AA 

 

 

Figur 21. Registrerte naturtyper innenfor influensområdet for planlagt lokalitet Breivik. Delområder er 

nummerert jf. tabell 7.  

Anadrome vassdrag og nasjonale laksefjorder 

Det er stor avstand til den nærmeste nasjonale laksefjorden, med ca. 12,6 km til Sandsfjorden nord for 

øyen Ombo. Ettersom det er så stor avstand mellom lokalitetene og den avgrensede laksefjorden er det 

lite trolig at laksefiskene fra Sandsfjorden benytter veien forbi den planlagte lokaliteten Breivik. Innover 

i Hjelmelandsfjorden og Jøsenfjorden ligger det flere lakseførende vassdrag som benyttes av villaks. 

Dette inkluderer Ulla, Førreelva, Vormo og Hjelmelandselva, der laksebestanden er registrert å være i 

god tilstand i Ulla, og i moderat tilstand i de andre vassdragene. Elven Fossnå, som også renner ut i 

Hjelmelandsfjorden, benyttes av sjøørret og er ikke tilstandsvurdert. Fisken som utvandrer fra disse 

elvene benytter trolig Gardssundfjorden som utvandringsrute.  

 

Det vurderes ikke hensiktsmessig å opprette delområde(r) for anadrome fiskebestander, ettersom det er 

vanskelig å avgrense et slikt delområde. Vurderinger for anadrome fiskebestander vil derfor inngå i 

arealer som fungerer som funksjonsområde for vanlige arter (delområde 3) den samlede vurderingen for 

konsekvenser driften av anlegget kan medføre.  
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NATURRESSURSER 

FISKERI 

Fiskeplasser for aktive redskaper  

Innenfor influensområdet for lokalitet Breivik er det registrert to fiskeplasser for aktive redskaper. Den 

største av disse, Garsundfjorden, strekker seg langs hele Garsundfjorden. Feltet er opprinnelig opprettet 

fisking med reketrål. Det andre feltet, Breidvik, ligger i Breivika. I dette feltet blir det fisket med landnot 

med lys etter sei hele året og makrell fra mai til oktober. Begge feltene ble registrert inn i 2010 av 

Hjelmeland og omegn fiskarlag, og er registrert å bli benyttet av lokale brukere. Ved kommunikasjon 

med lokale fiskere (Joachim Langavik, Sør-Vestnorges Kystfiskarlag, møtereferat 28.09.2023) 

fremkommer det at feltet Garsundfjorden per i dag ikke er i bruk, og ikke har vært i bruk på flere år. 

Samtidig er trålfelt naturgitte områder, som SørNorges Fiskarlag og Fiskeridirektoratet ønsker å bevares 

for mulig fremtidig bruk (se møtereferat 28.09.2023). På grunn av dette vurderes fiskefeltene for aktive 

redskaper Gardssundfjorden (delområde A) og Breidvik (delområde B) å være av middels verdi.  

 

Låssettingsplasser 

I Breivika er det også registrert en låssettingsplass, Breidvik, som benyttes for sild, brisling og sei hele 

året, og makrell fra mai til oktober. Låssettingsplassen Breidvik (delområde C) overlapper 100% med 

fiskeplassen for aktive redskaper Breidvik (delormåde B). Låssettingsplassen ble også innregistrert i 

2010 av Hjelmeland og omegn fiskarlag, og er registret med en merknad om at låssettingsplassen også 

brukes som kasteplass. Det foreligger ikke informasjon om brukere av feltet, men det antas at feltet er 

lokalt viktig. Låssettingsplassen Breidvik (delområde C) er vurdert å være av middels verdi.  

 

 

Figur 22. Registrerte naturressurser innenfor influensområdet for planlagt oppdrettslokalitet Breivik. 

Delområder er alfabetisert jf. tabell 7. 
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OPPSUMMERING AV VERDIER 

Ved lokalitet Breivik er det registrert tre delområder innenfor deltema naturmangfold og tre delområder 

innenfor fagtema naturressurser. For naturmangfold er det en større tareskogforekomst (delområde 1) 

av svært stor verdi, en ålegraseng (2) av middels verdi, samt arealer som fungerer som funksjonsområde 

for vanlige arter (3) av noe verdi. For naturressurser er det registrert to fiskefelt for aktive redskaper (A–

B) og en låssettingsplass (C) der alle delområdene er av middels verdi.  

 

Oversikt over delområdene og deres verdi er gitt i tabell 7, og delområder innenfor fagtema 

naturmangfold er kartfestet i figur 23 og delområder innenfor fagtema naturressurser er kartfestet i figur 

24  

  

Tabell 7. Oversikt over registrerte delområder og verdier i utredningsområdet for naturmangfold og 

naturressurser innenfor influensområdet for planlagt oppdrettslokalitet Breivik. 

 

Fagtema Delområde Type 
Størrelse 

(daa) 

Avstand 

(m) 
Verdi 

Natur–

mangfold 

1 
Dreggen-

Fluskjær 

Større tareskogforekomst av 

sukkertare 
28,6 270 

Svært 

stor 

2 Valvik Ålegraseng 4 405 Middels 

3 Hverdagsnatur FO for vanlige arter – Overlappende Noe 

Naturressurser 

A Garsundfjorden Fiskefelt for aktive redskaper 13 763 85 Middels 

B Breidvik Fiskefelt for aktive redskaper 49 580 Middels 

C Breidvik Låssettingsplass 49 580 Middels 
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Figur 23. Oversikt over registrerte delområder innenfor fagtemaet naturmangfold og deres verdier 

registrert innenfor influensområdet for planlagt oppdrettslokalitet Breivik. Delområder er nummerert 

etter tabell 7.  
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Figur 24. Oversikt over registrerte delområder innenfor fagtemaet naturressurser og deres verdier 

registrert innenfor influensområdet for planlagt oppdrettslokalitet Breivik. Delområder er alfabetisert 

etter tabell 7.  
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PÅVIRKNING OG KONSEKVENS 

GENERELT OM PÅVIRKNINGER 

I avsnittene nedenfor er det listet opp mulige påvirkningsfaktorer ved etablering av oppdrettsanlegg. Det 

er bare driftsfasen som er omhandlet her, påvirkninger i anleggsfasen er diskutert i et eget kapittel, 

"Midlertidig påvirkning".  

 

UTSLIPP AV PARTIKULÆRT ORGANISK MATERIALE OG NÆRINGSSALTER 

Sediment og bunnfauna 

Oppdrettsanlegg har lokal påvirkning på naturmiljøet. Særlig vil det være påvirkning av tilførsler av 

organisk materiale fra fiskefôr og fiskeavføring direkte under anlegget. Lokaliteter med høy strømfart 

(>10 cm/s) vil ha relativt lite bunnfelling under merdene, og partikulært organisk materiale (POM) vil 

spres over et større område (Svåsand mfl. 2016) På strømsvake lokaliteter (<5 cm/s) vil en få deponert 

mesteparten av POM under og i nærheten til anlegget. Fekalier har ulik synkehastighet etter hvor intakte 

de er, men der mesteparten av partiklene sedimenterer raskere enn 2,5 cm/s. I de fleste tilfeller vil 

partikulært materiale bunnfelle mindre enn 500 m fra anlegget (Grefsrud mfl. 2018).  

 

Det største konfliktpotensialet med hardbunnsfauna, inkludert svamper og koraller, vil trolig være 

partikulært organisk materiale (POM), som kan medføre at individer blir nedslammet.  

 

Lokale fiskebestander 

I forbindelse med utfôring vil det alltid være en del av fôret som når villfisk rundt anlegget. Kraftig lys 

bidrar også til å tiltrekke både plankton og fisk. Lett tilgjengelig mat og flere byttedyr som følge av lyset 

er trolig direkte årsak til at arter som sei oppholder seg mye rundt oppdrettsanlegg, og til og med utsetter 

vandring til gytefeltet. Spillfôr bidrar dermed til å endre atferd i populasjoner av sei (Otterå & Skilbrei 

2013). Samtidig kan en økning av antall av bunnfaunaorganismer på lengre sikt føre til økte lokale 

bestander av bunnfisk som utnytter bunndyr som næringskilde. Diffuse organiske tilførsler på sjøbunnen 

kan dermed indirekte ha en positiv påvirkning på lokale fiskefelt.  

 

Utslipp fra anlegg, samt det fysiske anlegget i seg selv, kan medføre en nedgang i tilbakevendende torsk 

for gyteområder som ligger i nærheten av oppdrettsanlegg (Husa mfl. 2016). Gytefelt for torsk er 

generelt avgrenset i vannsøylen til et vannlag på rundt 20-40 m dyp, og i en tidsperiode fra januar til og 

med april. Yngel av torsken bunnslår langs land på grunt vann (0-20 m dyp), hvor de vokser opp. Det 

er relativt lite kunnskap om påvirkning av oppdrett i sjø på gytefelt for torsk. Havforskningsinstituttet 

har de siste årene forsket på oppdrett i åpne merder og gytefelt i Smølafjorden og første resultater viste 

at oppdrettsvirksomheten ikke virket avskrekkende på gytefisken (van der Meeren mfl. 2021). Det 

foreligger imidlertid ingen publiserte resultater ennå for påvirkning på egg og larver.  

 

Det foreligger lite informasjon om mulige konflikter mellom oppdrettsanlegg og låssettingsplasser. 

Låssettingsplassene og oppdrettsanleggene ligger ikke i overlappende områder, og låssettingsplasser vil 

således ikke oppleve arealbeslag. Låssettingsplasser kan potensielt bli påvirket av nedsatt vannkvalitet, 

dersom driften ved anleggene medfører dette.  

 

Fjæresamfunn og tareforekomster 

Effektene av spillfôr og POM i form av fekalier vil i de fleste tilfeller være lite relevante i forbindelse 

med vurdering av fjæresamfunn i nærheten av anlegget. Dette skyldes at fôr og intakte fekalier har 

relativt høy synkehastighet, og påvirkningen fra denne typen utslipp vil begrense seg til dypere områder.  

 

Større tareskogforekomster kan bli påvirket av driften ved oppdrettsanlegg gjennom utslipp av 
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næringssalter og midler som bli brukt for å motkjempe lakselus. Særlig for sukkertareskog regnes en 

økning i løste næringssalter og organisk materiale i sjøvannet som en av de største truslene mot 

sukkertareskogens nedgang (Gundersen mfl. 2018).  

 

Under fiskens metabolisme blir det dannet uorganiske forbindelser av nitrogen og fosfor som blir skilt 

ut gjennom nyrer og gjeller. Disse næringssaltene blir sluppet direkte til miljøet, og utslippsmengden er 

korrelert med fiskens vekst. Normalt vil derfor utslippsmengden være høyest om sommeren. Grunnet 

fortynningseffekten i sjøvann er effekten av utslippene normalt begrenset til nærområdet rundt anlegget, 

men kan, avhengig av strømforhold og plassering av lokalitet, ha en negativ påvirkning på naturtyper i 

en avstand på inntil 2000 m. Studier fra Hardangerfjorden viser at det kan være lokal miljøpåvirkning 

fra organiske tilførsler i grunne områder (0–30 m) når anlegget ligger nær land, spesielt i bukter og ved 

strømsvake lokaliteter. I ytre kystområder og ved strømsterke lokaliteter er det vist lite påvirkning på 

for eksempel tarevegetasjon (Svåsand mfl. 2016). For tareskog regnes langtidseffektene av 

næringssaltpåvirkning som lave (f.eks. Husa mfl. 2016). 

 

KJEMISK BELASTNING  

Metall 

Utslipp av kobber i forbindelse med oppdrettsaktivitet er i stor grad knyttet til kobberholdige 

notimpregneringsmidler, for å hindre påvekst av begroingsarter. MOWI benytter seg ikke lengre av 

kobberimpregnerte nøter, men fiskefôr kan inneholde små mengder kobber. Utslipp av kobber fra 

fiskefôr er avhengig av konsentrasjonen i fiskefôret og hvor mye som blir tatt opp av fisken fra fôret. 

Det er estimert at gjennomsnittlig 79% av kobberet i fôret slippes ut via urin eller fekalier, noe som 

tilsvarer at et fôrforbruk på for eksempel 2000 tonn fôr per år vil gi et kobberutslipp på 16 kg i året 

(Grøsvik mfl. 2023). Kobber er naturlig forekommende, men blir ikke brutt ned i naturen. Høye verdier 

av kobber kan medføre reduksjon av fysiologiske prosesser, deriblant adferd, vekst, reproduksjonsevne 

og helsetilstand. Bunnfaunaen, som utspiller en viktig rolle ved å spise sedimenterende partikler fra 

oppdrettsanleggene, kan dermed oppleve en endring i artsantall og artssammensetning som kan medføre 

en redusert evne til å gjennomføre denne viktige rollen. Kobberinnholdet i bunnsedimenter er generelt 

sett høyest i anleggssonen, og avtar med økene avstand fra anlegget (Grøsvik mfl. 2023). Det er forbudt 

med utslipp av stoff som er til skade for miljøet ved rengjøring av oppdrettsnøter 

(Forurensningsforskriften §§6–10). Vannforskriften §5 skisserer også miljømål om god kjemisk tilstand 

i vannforekomster 

 

Fôrmidler for matfisk inneholder sink for å forebygge forstyrrelser i utviklingen hos ungfisk. Ved bruk 

av sinkholdig fôr kan partikulært materiale i utslippsvannet inneholde betydelige mengder av sink som 

vil spres over et stort område. Sink tas opp av bunnfauna og kan bli anriket gjennom næringskjeden, så 

ettersom sink ikke inngår i metabolske prosesser vil en få opphoping av sink i sediment rundt 

oppdrettsanlegg (Ervik mfl. 2009). Effekter av forhøyde konsentrasjoner av sink på marine organismer 

er ukjent. 

 

Lusemidler 

Enkelte middel benyttet mot parasitten lakselus (Lepeophteirus salmonis) inneholder 

kitinsyntesehemmende stoff som er påvist å kunne ha negativ langtidspåvirkning på krepsdyr (Svåsand 

mfl. 2016). Det er spesielt organismer med hyppige skallskifter som er sårbare. Bademiddels som 

hydrogenperoksid kan også ha negativ effekt på sukkertare (Grefsrud mfl. 2018). Miljøeffekten av 

lusemiddel benyttet ved badebehandling er begrenset på grunn av nedbrytning og fortynningseffekt, og 

modellering viser at det er 1 % igjen av sporstoff etter et døgn. For orale lusemiddel viser forskning at 

det kan være høye verdier av lusemiddel i sedimentet under anlegget (Svåsand mfl. 2016). 

Kunnskapsbehovet er fremdeles stort når det gjelder avlusningsmiddel sin påvirkning på ulike 

organismer.  

 

Oppdrettslokaliteter som ligger nærmere enn 1 km fra rekefelt har forbud mot å benytte 

kitinsyntesehemmende stoff til avlusing (akvakulturforskriften §15a). Felles for bademiddel er at de kan 
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medføre dødelighet hos organismer som er eksponert for utslipp over gitte konsentrasjoner. Dødelighet 

varierer med art og type bademiddel, og selv om bademidlene kan finne veien til bunn er det først og 

fremst i de øvre vannlagene eksponeringen vil skje. En er særlig bekymret for frittsvømmende larver og 

hoppekreps. Derfor er det tilføyd i akvakulturforskriften §15b at badebehandling i anlegg nærmere enn 

500 m fra rekefelt eller gytefelt skal foregå i brønnbåt, og etter forskriften for transport av akvakulturdyr 

(§22a) skal vann tilsatt bademidler ikke tømmes i sjø nærmere enn 500 m fra rekefelt eller gytefelt. 

Azamethiphos og deltamethrin benyttet i kombinasjon kan være svært giftig for krepsdyr, og Mattilsynet 

har fattet vedtak om at bruk av kombinasjonsbehandling må opphøre inntil det er dokumentert at bruk 

er forsvarlig (se Mattilsynet 2016). Resistens mot azamethiphos, deltamethrin og emamectinbenzoat er 

høy langs Norgeskysten, og som følge av dette er bruken av disse legemidlene redusert de senere årene 

(Helgesen mfl. 2018). 

 

RØMMING, SMITTESPREDNING OG GENETISK PÅVIRKNING PÅ VILLFISK 

Rømming  

Det er et kjent problem at genetisk innblanding av rømt oppdrettslaks er en stor miljøutfordring tilknytte 

oppdrettsvirksomhet i Norge (Grefsrud mfl. 2018, Forseth mfl. 2017). Rømningsmeldinger til 

Fiskeridirektoratet viser at 64 % av all registrert fisk rømt i perioden 2014-2018 rømte gjennom hull i 

not (Føre mfl. 2019), andre årsaker til rømming var not under vann på sjøanlegg, rømming fra anlegg 

på land, rømming ved transport og rømming ved handtering av fisk. Rømming under transport og 

håndtering av fisk representerer også et betydelig antall hendelser, men kun et avgrenset antall rømt fisk. 

De fleste rømningene fra oppdrett skjer ved normal drift (http://www.hindreromming.no/). Generelt må 

en anta at antall rømningshendelser i en fjord over tid vil være en funksjon av antall anlegg og antall 

merder, selv om rømningsrisiko for hvert enkelt anlegg selvsagt er avhengig av driftsrutiner. Det kan 

bemerkes at forekomsten av rømt laks i elver har avtatt de siste ti årene (Wennevik mfl. 2021). 

 

Generelt for produksjonsområde 2 er det i perioden 2017-2021 registret 90 rømte oppdrettslaks. Dette 

anses som lave rømmingstall. Det er også lav andel rømt oppdrettslaks i elvene. I åtte av 

villaksbestandene i området er det ikke observert noen genetisk endring som følge av innkryssing av 

oppdrettslaks, inkludert de to med høyest gytebestandsmål, mens det i seks av vassdragene er indikert 

svake genetiske endringer. Det er observert stor genetisk endring i to bestander (Saudavassdraget og 

Vikedalselva). Totalt sett vurderes det at villaksbestandene i området har et moderat nivå av innkryssing 

fra oppdrettslaks (Grefsrud mfl. 2023).  

 

Gytebestandsmålet ble nådd i 2022 og det høstbare overskuddet er høyt for de fleste vassdragene i 

produksjonsområdet. Fra før er det registrert et moderat nivå av endringer på villaksen som følge av 

tidligere genetisk innkryssing. Sannsynligheten for ytterligere genetisk endring som følge av 

innkryssning fra oppdrettslaks vurderes som lav (Grefsrud mfl. 2023). 

 

Smitte fra oppdrettslaks til villfisk 

Havforskningsinstituttet sin risikovurdering for norsk fiskeoppdrett i 2018 og 2021 inneholder 

risikovurdering for 14 patogen (Grefsrud mfl. 2018, Grefsrud mfl.2021). De fleste av disse er vurdert å 

ha lav risiko for bestandsregulerende effekt på vill laksefisk, men for noen er risiko ikke vurdert på 

grunn av mangelfullt kunnskapsgrunnlag (Grefsrud mfl. 2018, Grefsrud mfl. 2021). Pankreassjukdom, 

ILA og CMS er regnet som de viktigste sykdommene per i dag, men disse er i liten grad påvist hos 

villfisk. Virus som forårsaker HSMB, IPN, ILA, CMS og furunkulose er også funne både blant 

oppdrettsfisk og villfisk, med sannsynlig smitteutveksling mellom de to gruppene for i alle fall noen av 

sykdommene (Hjeltnes mfl. 2019, Grefsrud mfl. 2018, Grefsrud mfl.2021). 

 

Generelt for produksjonsområde 2 var det ingen nye påvisninger av infeksiøs lakseanemi (ILA) i 2021, 

men i 2022 var det to påvisninger og en mistanke. Det ble rapportert om 15 tilfeller (11 bekreftet) av 

pankreassykdom (PD) i 2021 og 19 tilfeller (14 bekreftet) i 2022. Havforskningsinstituttets 

overvåkingsprogram for virus i villaks og rømt oppdrettslaks fant ingen forekomster av ILAV eller SAV 
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hos utvandrende postsmolt villaks i Boknafjorden i 2021. Det ble påvist en (av 100 undersøkte) 

postsmolt med ILAV (ukjent HPR) i 2022 (Grefsrud mfl. 2023).  

 

Av rømt oppdrettslaks i 2021 og 2022 ble det ikke registrert sykdom på fisken fra rømmingsepisodene. 

Det vurderes derfor å være lav sannsynlighet for at rømt oppdrettslaks med ILAV eller SAV utgjør 

smittefare (Grefsrud mfl. 2023).  

 

Med få utbrudd av ILA i 2021-2022, få rapportert rømt oppdrettslaks og ingen påvisning av ILAV i 

2021 og ett i 2022 i villfisk, vurderes sannsynligheten for endring i forekomst av ILA hos vill laksefisk 

som følge av smitte fra oppdrett som lav i produksjonsområde 2. Det var et moderat antall tilfeller av 

PD både i 2021 og 2022, lite rømt oppdrettslaks, ingen registrert sykdom hos den rømte oppdrettslaksen 

og ingen funn av SAV i utvandrende postsmolt laks. Sannsynligheten for endring i forekomst av SAV 

hos vill laksefisk som følge av smitte fra oppdrett vurderes derfor totalt sett som lav i produksjonsområde 

2. Det er derimot svak kunnskapsstyrke knyttet til vurdering av forekomst av sykdom hos villaks som 

følge av virussmitte fra oppdrettsfisk (Grefsrud mfl. 2023). 

 

Lakselus 

Utslipp av lakselus fra oppdrettsanlegg i produksjonsområde 2 (PO2) vurderes som moderat i perioden 

2019-2022. Lakselustettheten var høyest i de nordøstlige områdene av Boknafjorden i 2019 og 2021, og 

høy i de midtre og sørlige delene av Boknafjorden i 2020 og 2022. Grunnet den geografiske fordelingen 

av utslippene så vil andelen av elvene som påvirkes i området variere fra år til år. Det er stor variasjon i 

estimert smittepress og dødelighet på utvandrende postsmolt-laks i området. Men totalt sett vurderes 

sannsynligheten for dødelighet på postsmolt-laks å være moderat i produksjonsområde 2 (Grefsrud mfl. 

2023).  

 

Sjøørreten vandrer ut på våren omtrent samtidig med laksen, men oppholder seg lengre i sjøen utover 

sommeren. For beitende sjøørret indikerer modellresultatene at det i de fleste årene fra 2019 er mer enn 

30 % redusert marint leveområde både ved tidlig, normal og sein utvandring. Det vurderes derfor å være 

høy sannsynlighet for negative effekter på beitende sjøørret som følge av lakselus smitte fra oppdrett i 

produksjonsområde 2 (Grefsrud mfl. 2023). 

 

STØY  

Støyforurensning fra menneskelige aktiviteter kan ha negativ påvirkning på marint naturmangfold (Peng 

mfl. 2015). Det foreligger lite forskning på påvirkning av støy fra oppdrettsanlegg på marine 

naturverdier. Trolig har støy fra oppdrettsanlegg liten effekt på marin fauna, da en normalt har relativt 

mye bakgrunnsstøy i havet, og spesielt i kystnære områder med mye skipstrafikk. For fugl og pattedyr 

kan forstyrrelser i yngelperioden være noe negativt.  

 

Hovedstøykilder fra oppdrettsanlegg vil være driften av fôrflåten, som ofte drives av et dieselaggregat 

med eksosutløp. MOWI har ambisjoner om at alle deres anlegg skal være drevet på landbasert strøm, 

og Breivik vil bli etablert slik at anlegget benytter strømkilder fra land. Dette medfører at driften ved 

Breivik vil være mindre støyende enn ved anlegg som er drevet på aggregater. Videre vil selve 

fôringsanlegget, samt båtkjøring rundt anlegget og bruk av dødfisk-kvern være støykilder tilknyttet 

daglig aktiviteter. Andre aktiviteter som kan medføre støyforurensing er leveranse av fiskefôr, lasting 

og lossing av fisk, reparasjoner og vedlikeholdsarbeid, deriblant notspyling, og støy fra lusebehandling. 

Resultater fra en kartlegging utført av Multiconsult viser at støyforurensning fra oppdrettsanlegg kan 

overskride grenseverdier etter støyretningslinjen T-1442 for støy for bebyggelse som er nærmere enn 

200 til 400 m avstand fra anlegget (Sundfjord 2019).  

 

MIKROPLAST  

Mikroplast er små plastpartikler som kommer fra plast som er blitt brutt ned over tid i miljøet. Marin 

plastforurensing er et økende problem, og oppdrettsnæringen er en bidragsyter til plastforsøpling 

gjennom installasjoner på anleggene. Mellom ⅕ og ⅔ av marint avfall langs Norskekysten stammer fra 
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fiskeri (Johnsen mfl. 2019). Mikroplast kan bli tatt opp av marine arter som oppholder seg i nærheten 

av anleggene, og har blitt funnet i gjellene til oppdrettsfisk og villfisk, i sjøvann, i bunnsedimenter og i 

fiskefôr (Gomiero mfl. 2020). Utslipp av mikroplast fra oppdrettsnæringen kan i stor grad knyttes til 

fôrslanger, som nasjonalt har et estimert årlig utslipp på 10 til 100 tonn mikroplast (Johnsen mfl. 2019). 

Selve nøtene er også ofte laget av plast, som har blitt funnet i sedimenter i nærheten av oppdrettsanlegg.  

 

PÅVIRKNING OG KONSEKVENS FOR DELOMRÅDER 

NATURMANGFOLD 

Naturtyper 

Den større tareskogforekomsten Dreggen-Fluskjær (delområde 1) ligger i direkte strømførende retning 

ca. 270 m dyp fra anleggsrammen. Området innenfor den foreliggende modellerte avgrensningen av 

sukkertare fremstod allerede som noe tilgrodd av trådformede alger. Etablering av oppdrettslokalitet 

Breivik vil trolig medføre at deler av forekomsten vil bli enda mer tilgrodd. Påvirkningen vil være størst 

i den delen som er nærmest anlegget, og deretter vil påvirkningen avta med gradvis større avstand fra 

anlegget. Tiltaket vurderes å medføre noe forringelse.  

 

Med svært stor verdi og noe forringelse vil tiltaket kunne medføre betydelig miljøskade (– –) for den 

større tareskogforekomsten Dreggen-Fluskjær (delområde 1). 

 

Ålegrasengen Valvik (2) ligger i bukten Valvika som ligger 405 m i sørøstlig retning fra anlegget. 

Ålegrasengen ligger ikke i strømførende retning fra anlegget, og vil trolig ikke bli særlig påvirket av 

tilførsler av POM, næringssalter og kjemiske midler fra anlegget. Det vurderes derfor at ålegrasengen 

vil oppleve ubetydelig endring.  

 

Med middels verdi og ubetydelig endring vil tiltaket kunne medføre ubetydelig miljøskade (0) for 

ålegrasengen Valvik (delområde 2).  

 

Arter inkludert økologiske funksjonsområder 

Økte næringsstilførsler i form av partikulært organisk materiale vil kunne gi endringer i bunnsamfunn. 

Partikulær organisk påvirkning (POM) gir påvirkning på bunnen, og påvirkningen vil være størst rett 

under anlegget, og avta med økende avstand til anlegget. Generelt sett betyr dette at området som ligger 

direkte under anleggsrammen vil kunne oppleve påvirkning, mens områder på opptil 500 m rundt 

anleggsrammen vil kunne oppleve noe påvirkning. Videre er hardbunnssamfunn, som f.eks. koraller, 

mer sensitive for endring i tilførsler av organisk materiale enn fauna som lever i og på sediment 

(bløtbunnssamfunn). Dette skyldes at organismene som finnes på bløtbunn, med unntak av 

bløtbunnskoraller, har høyere toleranse for organiske tilførsler. Med gode oksygenforhold i vannsøylen, 

vil bløtbunnsorganismer kunne sørge for effektiv omsetning og nedbryting av de organiske tilførslene. 

Sannsynligvis vil bunnfaunasamfunnet i hovedsedimenterings-området, i noe større grad bli dominert 

av opportunistiske og partikkelspisende arter enn før tiltaket er satt i gang, og mer sensitive arter som i 

dag finnes kan forsvinne. I områder med hardbunn kan filtrerende arter (svamp, skjell og sjøpunger) 

påvirkes negativt, mens partikkelspisende arter (rørmark, slangestjerner, kråkeboller, noen 

sjøanemoner) kan få et fortrinn og øke i antall. Det er forventet at tiltaket vil medføre forringelse på 

hardbunn og noe forringelse på bløtbunn i områdene nærmest utslippspunktet. For hard- og 

bløtbunssområder mer enn rundt 500 m unna er det ikke forventet at tiltaket vil påvirke i betydelig grad.  

 

Makroalger i strandsonen innenfor influensområdet kan påvirkes av tiltaket i form av endringer i 

artssammensetning med økt dominans av opportunistiske arter som følge av økte konsentrasjoner av 

næringssalter i vannsøylen. Det vurderes at tiltaket vil medføre noe forringelse for makroalger.  

 

Den mest konservative tilnærmingen til tiltaket vil benyttes videre, og med noe verdi og vil tiltaket kunne 

medføre noe miljøskade (–) forringelse for funksjonsområder for vanlige arter (delområde 3). 
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NATURRESSURSER 

Fiskeri 

Innenfor influensområdet er det registrert to fiskeplasser for aktive redskaper, Garsundfjorden 

(delområde A) og Breivik (B). Garsundfjorden er et stort fiskefelt der det fiskes reker med trål. 

Reketrålen kan trolig komme i konflikt med fortøyningslinjene til anlegget, i tillegg til at rekebestanden 

som fiskes her kan bli påvirket av POM og kobberutslipp. Videre er reker krepsdyr som er sårbare for 

bruk av enkelte legemidler, som emamectinbenzoat. Dypvannsreker kan være sårbar for 

emamectinbenzoat, og en kan derfor ikke utelukke påvirkning på rekefeltet. Samtidig ligger kun 6,9% 

av fiskefeltet Garsundfjorden innenfor influensområdet, og trolig vil arealet som mulig kan bli påvirket 

av driften ved anlegget være enda mindre da spredning av POM og kjemiske utslipp hovedsakelig vil 

oppstå i strømførende retning. Med fortøyningene plassert som skissert (figur 2), dvs. i skrånende bunn, 

mener lokale fiskere at fortøyningene fra Breivik i liten grad vil være til hinder for reketråling innenfor 

fiskefeltet (Joachim Langavik, Sør-Vestnorges Kystfiskarlag, møtereferat 28.09.2023). Det vurderes 

derfor at fortøynignene ved planalgt lokalitet Breivik slik de er skissert vil medføre ubetydelig endring 

for fiskefeltet. Men ettersom deler av det avgrensede rekefeltet overlapper med influensområdet, og 

enkelte legemidler kan ha skadevirkninger på rekebestanden lokalt, vurderes derfor at tiltaket vil 

medføre noe forringelse for fiskefeltet Garsundfjorden. 

 

Med middels verdi og noe forringelse vil tiltaket kunne medføre noe miljøskade (–) for fiskefeltet for 

aktive redskaper Garsundfjorden (delområde A). 

 

I det andre fiskefeltet for aktive redskaper, Breidvik (B), blir det benyttet landnot med lys for å fiske 

etter arter. Dette fiskefeltet ligger ikke direkte i strømførende retning, men det kan ikke utelukkes at 

deler av området vil oppleve påvirkning i form av spredning av POM, næringssalter og kjemiske midler. 

En økning av antall av bunnfaunaorganismer som følge av nedfall av organisk materiale på lengre sikt 

føre til økte lokale bestander av bunnfisk som utnytter bunndyr som næringskilde. Diffuse organiske 

tilførsler på sjøbunnen kan dermed indirekte ha en positiv påvirkning på fiskefelt. Fortøyningslinene er 

planlagt slik at de vil være utenfor det avgrensede fiskefeltet, og vil derfor trolig ikke medføre en 

påvirkning på avgrensningen. Det vurderes derfor at for fiskefeltet vil etablering av anlegget Breivik 

trolig medføre ubetydelig endring.  

 

Med middels verdi og ubetydelig endring vil tiltaket kunne medføre ubetydelig miljøskade (0) for 

fiskefeltet for aktive redskaper Breidvik (delområde B).  

 

Låssettingsplassen Breidvik (C) overlapper 100% med fiskeplassen Breidvik (B), og ligger ikke i direkte 

strømførende retning fra anlegget. Fisk oppholdes kun i korte perioder i låssettingsplasser, og det er 

derfor lite trolig at utslipp av POM, næringssalter eller kjemiske midler vil påvirke funksjonen av 

låssettingsplassen. Videre vil fortøyningslinene være utenfor det avgrensede området, og vil derfor ikke 

medføre en fysisk forstyrrelse innenfor den avgrensede låssettingsplassen. Det vurderes derfor at 

etablering av anlegget Breivik vil medføre ubetydelig endring for låssettingsplassen.  

 

Med middels verdi og ubetydelig endring for låssettingsplassen Breidvik (delområde C) vil tiltaket kunne 

medføre ubetydelig miljøskade (0).  

 

SAMLEDE VIRKNINGER 

Samlede virkninger oppstår når flere virkninger virker sammen. Konsekvensutredningen skal ikke bare 

vurdere direkte virkninger på grunn av tiltaket, men også inkludere virkninger fra allerede gjennomførte, 

vedtatte eller godkjente planer og tiltak i influensområdet. Samlete virkninger kan dermed avvike fra 

virkninger som følge av det enkelte tiltaket. 

 

FREMTIDIGE TILTAK 

Det foreligger ikke kjennskap til fremtidige tiltak i området rundt planlagt lokalitet Breivik i Hjelmeland 
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kommune som kan medføre en økt belastning på marint naturmangfold og naturressurser. 

 

SAMLET BELASTNING 

En påvirkning av et økosystem skal vurderes ut fra den samlete belastningen som økosystemet er, eller 

vil bli utsatt for, jf. Naturmangfoldloven § 10. Lokalitet Breivik planlegges etablert i et fjordsystem der 

det allerede er flere oppdrettsanlegg (figur 6, figur 25). Det er i tillegg i kommunedelplanen flere 

områder i Garsundfjorden som er avsatt med akvakulturformål. Det kan ikke utelukkes at det vil 

opprettes akvakulturanlegg innenfor disse områdene. Den nærmeste oppdrettslokaliteten er Langavika 

(11928), som ligger på motsatt side av Gardssundfjorden, 1,6 km vestnordvest for planlagt lokalitet 

Breivik. Lokaliteten er også drevet av MOWI, og har en MTB på 6 720 tonn. Det er anbefalt 

minstegrense på 5 km avstand mellom anlegg, knyttet til smitte mellom anlegg, og påvirkning på 

resipienten. For anlegg med en MTB på mindre enn 3 600 tonn er det anbefalt en minstegrense på 2,5 

km, men avstanden kan være mindre enn dette også for anlegg som har koordinert 

brakkleggingsperioder (Mattilsynet 2022). Samtidig er lokalitet Breivik planlagt med en MTB som skal 

redistribueres fra andre lokaliteter drevet av MOWI i det samme fjordsystemet. Dersom det planlegges 

å redistribueres MTB fra Langavika, vil dette medføre mindre påvirkning i vannforekomsten Garsundet 

sammenlignet med om det planlegges redistribusjon fra andre lokaliteter som ligger i andre 

vannforekomster i det samme fjordsystemet. I dag er det kun to lokaliteter som ligger i Garsundet, 

Langavika og Kunes (13222), i tillegg til at lokalitet Smal Skar (11393) trolig også har noen tilførsler 

til vannforekomsten. Garsundet er i dag i god økologisk tilstand og udefinert kjemisk tilstand. Etablering 

av lokalitet Breivik vil øke den totale MTB i fjordsystemet, og etablering av lokaliteten vil medføre økte 

tilførsler av næringssalter og organisk materiale som medfører økt belastning i fjorden. Garsundet er i 

dag vurdert i Vann-Nett-portalen å være lite påvirket av diffus avrenning og utslipp fra fiskeoppdrett.  

 

Det er ikke utført modellering av spredning av POM og næringssalter fra anlegget, og heller ikke for 

hvordan økte tilførsler kan medføre en tilstandsendring for vannforekomsten. Når vannforekomster er i 

risiko for å ikke oppnå miljømål om god økologisk tilstand skal dette føre til en høyere konsekvensgrad 

jf. M 1941. Det kan ikke utelukkes at en økning i MTB på opp til totalt 3 600 tonn kan medføre en 

tilstandsendring for Garsundet. Samtidig vil belastningen i vannforekomstene der MTBen blir flyttet fra 

medføre at tilstanden i den/disse vannforekomstene vil kunne bli forbedret.  

 



 

Rådgivende Biologer AS 36 Rapport 4041 

 

Figur 25. Akvakulturanlegg i nærheten av planlagt lokalitet Breivik.  

KLIMAENDRINGER 

Økt organisk belastning kan medføre at naturen i influensområdet blir dårligere rustet til å tåle 

klimaendringer. For selve fjordsystemet vil ikke etablering av lokalitet Breivik medføre store endringer 

dersom den totale MTB i fjordsystemet forblir det samme. Klimaendringer forsterker eventuelle effekter 

av oksygenforbruk i dypvannet ved at høyere overflatetemperatur reduserer utskiftinger av bunnvannet. 

Lavere oksygeninnhold på grunn av klimaendringer vil kunne endre vilkår og begrense leveområder for 

artene som lever i sedimentet og i vannsøylen i influensområdet. 

 

SAMLET KONSEKVENS 

NATURMANGFOLD 

Tiltaket er vurdert å medføre betydelig miljøskade for ett delområde (1), noe miljøskade for ett 

delområde (3), og ubetydelig miljøskade for ett delområde (2). Det vurderes derfor at etablering av 

oppdrettsanlegget Breivik vil medføre middels negativ konsekvens for naturmangfold. Påvirkning og 

konsekvens for fagtemaet er oppsummert i tabell 8.  
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Tabell 8. Oversikt over samlede konsekvenser for miljøtema naturmangfold. 

Vurderinger Delområde 
Konsekvens 

0–alt Tiltaket 

Konsekvens for 

delområder 

1 Dreggen-Fluskjær 0 Betydelig miljøskade (– –) 

2 Valvik 0 Ubetydelig miljøskade (0) 

3 Hverdagsnatur 0 Noe miljøskade (–) 

Avveininger 

Begrunnelse for 

vektlegging 
 Ingen delområder vektlegges høyere enn andre.  

Samlede virkninger  

Tiltaket medfører flyttet belastning fra ett område i 

fjordsystemet, til et annet område. Belastningen i 

fjordsystemet økes ikke, men belastningen vil øke i 

vannforekomsten der lokaliteten er planlagt etablert.  

Samlet 

konsekvens for 

miljøtema 

Samlet konsekvens  Middels negativ konsekvens 

Begrunnelse  Tiltaket vil påvirke naturen i influensområdet, i tillegg til at 

den totale belastningen i fjorden vil øke.    
 

NATURRESSURSER 

Tiltaket er vurdert å medføre noe miljøskade for ett delområde (A) og ubetydelig miljøskade for to 

delområder (B—C). Det vurderes derfor at etablering av oppdrettslokalitet Breivik vil medføre noe 

negativ konsekvens for naturressurser. Påvirkning og konsekvenser for fagtemaet er oppsummert i 

tabell 9.   

Tabell 9. Oversikt over samlede konsekvenser for miljøtema naturressurser. 

Vurderinger Delområde 
Konsekvens 

0–alt Tiltaket 

Konsekvens 

for 

delområder 

A Garsundfjorden 0 Noe miljøskade (–) 

B Breidvik 0 Ubetydelig miljøskade (0) 

C Breidvik 0 Ubetydelig miljøskade (0) 

Avveininger 

Begrunnelse for 

vektlegging 
 Ingen delområder vektlegges høyere enn andre. 

Samlede 

virkninger 
 

Tiltaket medfører noe økt belastning og noe arealbeslag for 

naturressurser i fjorden. Samtidig er fiskefeltet som opplever noe 

miljøskade lite/ikke i bruk. Skissert anleggskonfigurasjon vil ikke 

være til hinder for fremtidig bruk av reketrål i Gardssundfjorden, 

men bruk av legemidler kan påvirke reker lokalt. 

Samlet 

konsekvens 

for miljøtema 

Samlet konsekvens  Noe negativ konsekvens 

Begrunnelse  Tiltaket vil påvirke naturressurser i influensområdet, i tillegg til at 

den totale belastningen i fjorden vil øke.   
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MIDLERTIDIG PÅVIRKNING 

Bare varige påvirkninger skal konsekvensvurderes, men det er ofte relevant å beskrive midlertidig 

påvirkninger på et område, gjerne knyttet til anleggsfasen. Flere av de negative påvirkningene kan ha 

samme karakter i anleggsfasen som i driftsfasen, men i noen tilfeller kan det negative omfanget være 

større. Det som i hovedsak skiller anleggs- og driftsfase er selve anleggsarbeidet, som i en begrenset 

periode kan medføre betydelige forstyrrelser.  

 

Anleggsfasen for oppdrettsanlegg foregår generelt over en relativt kort tidsperiode. Etablering av 

fortøyningsliner vil kunne medføre noe forstyrrelser på hardbunn ved festing av bolter i fjell, og på 

bløtbunn ved trekking av anker. Anleggsfasen vil i liten grad påvirke registrerte naturverdier, inkludert 

hverdagsnatur som vil kunne reetablere seg i områder der fortøyningslinene vil gå.  

 

Støy vil ikke medføre påvirkning direkte på de registrerte naturverdiene, men vil kunne medføre at 

større, mobil fauna flytter seg bort fra nærområdet midlertidig.  

 

 

FOREBYGGE SKADEVIRKNINGER 

Konsekvensutredningen skal beskrive de tiltakene som er planlagt for å unngå, begrense, istandsette og 

hvis mulig kompensere vesentlige skadevirkninger for miljø og samfunn både i bygge– og driftsfasen. 

 

BEGRENSE VESENTLIGE SKADEVIRKNINGER 

INTERAKSJONER MELLOM OPPDRETTSLAKS OG VILLAKS 

Ved å redusere mengden lakselus i anlegget og i fjorden vil det samlede smittepresset på villaksen 

reduseres. Tiltak for å hindre lakseluspåslag er avhengig av forebyggende arbeid både på lokaliteten og 

i området. Slike tiltak kan være skjermende teknologi, driftstiltak i form av sonedrift og 

storsmoltstrategi. Tiltak for å kontinuerlig redusere lusemengden på lokaliteten, f.eks. ved bruk av laser 

eller rensefisk vil også redusere det totale smittepresset i fjorden. Robust fisk med god helsestatus er 

også avgjørende for å oppnå lavt lusepress i området. Svært redusert helsetilstand kan føre til at 

avlusning av fisken ikke er forsvarlig. Utsettelse av behandling vil gi lakselusa tid til oppformering og 

dermed et økt smittepress i området, i tillegg vil lusesituasjonen på anlegget bli enda mer krevende å få 

under kontroll. Mer robust fisk samt forebyggende helsetiltak vil dermed indirekte ha en effekt også på 

lusesituasjonen. I tillegg vil en frisk populasjon av oppdrettslaks redusere smittepresset for villaksen i 

området. 

 

MEDIKAMENTER 

Forebyggende tiltak mot lakselus vil også føre til at det er mindre behov for medikamenter benyttet til 

avlusning. Når det gjelder tiltak for å redusere miljøpåvirkning knyttet til medikamentell behandling 

gjelder det generelt å behandle så få ganger og så liten biomasse som mulig. Ved bruk av fôrbaserte 

legemidler bør fisken ha god tarmhelse og appetitt for å sikre optimalt opptak. 

 

ARTER OG ØKOLOGISKE FUNKSJONSOMRÅDER 

Forskning på mikroplast og kilder mikroplast i miljøet viser til at skader på anlegget og dårlig sikring 

kan være viktige årsaker til plastutslipp fra oppdrettsanlegg (Johnsen mfl. 2019). Videre er fôrslanger 

den største bidragsyteren til mikroplast, med stor variasjon mellom anleggene. Utslippsreduksjon kan 

oppnås ved kunnskapsoverføring mellom anlegg, og standardisering av prosedyrer for innkjøp, 

installasjon og drift av fôrsystemene (Johnsen mfl. 2019). 
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Driften ved anlegget vil utføres etter vilkårene som er spesifisert i utslippstillatelsen. Dette gjelder også 

for mulig påvirkning tilknyttet støy. Det nevnes likevel her noen forslag til tiltak som kan redusere 

støyforurensning fra anlegget. For påvirkning tilknyttet støy viser forskning at for eksempel utvidet 

fôringstid til at det utføres fôring mellom 19 til 23 vil kunne medføre noe reduksjon i støyforurensning 

(Sundfjord 2019). Videre bør det så langt det lar seg gjøre unngås å utføre langvarige støyende arbeider 

som notspyling og lusebehandling med brønnbåt på natt og i helger, da dette kan gi overskridelser 

(Sundfjord 2019). 

 

NATURTYPER 

Det er registrert to naturtyper i nærheten av planlagt lokalitet Breivik. For den avgrensede 

sukkertareskogen foreligger det noe usikkerhet om utbredelsen og tilstand av forekomsten før anlegget 

etableres. Ettersom sukkertareskog er en sårbar naturtype bør det vurderes å gjennomføre overvåkning 

av forekomsten over tid for å se om forekomsten blir påvirket av driften ved anlegget. Den samme 

anbefalingen er også gitt for lokalitet Langavika, som ligger på motsatt side av fjorden, i forbindelse 

med en sårbarhetsvurdering av naturmangfold utført ved denne lokaliteten (Huseklepp mfl. 2023).  

 

Det bør også vurderes å gjennomføre tilstandsvurderinger i et overvåkningsprogram av ålegrasengen i 

Valvika. Selv om ålegrasengen trolig ikke vil bli påvirket i stor grad av driften ved anlegget, kan det 

ikke utelukkes at det vil være noe påvirkning på forekomsten, da det ikke er gjennomført en modellering 

av spredning av POM og næringssalter.  
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USIKKERHET 

En konsekvensutredning skal så langt det er mulig baseres på fakta. Nødvendig data er imidlertid ikke 

alltid tilgjengelig, og metoder for å måle og kartlegge er ofte basert på faglige kvalitative og subjektive 

valg. I tillegg skal en konsekvensutredning vurdere fremtidig miljøtilstand, noe det alltid er knyttet 

usikkerhet til. 

 

TILTAKET 

Informasjon om anleggets MTB, plassering, og anleggskonfigurasjon foreligger, og det knyttes lite 

usikkerhet til denne delen av tiltaket. Samtidig er det ikke kjent hvilke anlegg i fjordsystemet det er 

planlagt å flytte eksisterende MTB fra for å drive anlegget på Breivik. Videre er det ikke utført 

spredningsmodellering for spredning av POM og næringssalter fra anlegget, som medfører at det knyttes 

noe usikkerhet til influensområdet.  

 

DATAGRUNNLAGET 

Kunnskapsgrunnlaget er både kunnskap om arter sin bestandssituasjon, naturtyper sin utbredelse og 

økologiske tilstand, og effekten av påvirkninger (jf. Naturmangfoldloven § 8). Kartlegging med ROV 

har blitt utført for å få en overordnet oversikt over det marine naturmangfoldet og eventuelle forekomster 

av viktig og sårbar natur. ROV-transektene ble plassert for å gi mest mulig representativ vurdering av 

marint naturmangfold, samt områder med høyest potensial for funn av viktig natur i et aktuelt tiltaks- 

og influensområde. Ettersom kartlegging med ROV generelt viser smale korridorer av naturmangfoldet 

på havbunnen, er det en risiko for at arter eller naturtyper blir oversett, spesielt hvis det er få individ av 

arten eller at artene/naturtypene forekommer over små arealer. 

 

For sukkertareskogen (delområde 1) knyttes det noe usikkerhet til om utbredelsen som foreligger i den 

offentlige databasen Naturbase samsvarer med faktisk avgrensning. Den foreliggende avgrensningen er 

basert på modellert data, og avgrensningen kunne ikke bekreftes i felt basert på videomaterialet. På 

motsatt side av fjorden er det også modellert sukkertareskog, og heller ikke denne kunne bekreftes med 

ROV-undersøkelser utført i 2018 (Eilertsen 2018). Størrelse er ett av kriteriene som benyttes for 

verdisetting av større tareskogforekomster, og ettersom den faktiske avgrensningen av sukkertareskogen 

er ikke kjent, knyttes det derfor noe usikkerhet til verdivurdering av sukkertareforekomsten, og videre 

til om lokaliteten er av A-verdi, som er verdien forekomsten er registrert med i Naturbase.   

 

SKJØNNSMESSIGE VURDERINGER 

For delområder som er hentet fra offentlige databaser som foreligger uten verdi er det benyttet 

skjønnsmessige vurderinger for verdi. Dette gjelder særlig for delområder innenfor fagtemaet 

naturressurser.  

 

Det er bruk skjønnsmessige vurdering av konsekvensgraden for miljøskade på de registrerte 

naturverdiene innenfor influensområder. Vurderinger omkring organisk påvirkning fra oppdrett vil til 

en viss grad være skjønnsmessige ettersom det er vanskelig å konkretisere effektene av organiske 

tilførsler. Det er mange faktorer som spiller inn på hvor store endringer fra naturtilstanden organiske 

tilførsler vil kunne medføre; faktorer som dyp, strømforhold, hellingsgrad, eksisterende flora og fauna 

og bunntype vil alle være relevante. Det foreligger noe usikkerhet rundt konsekvensvurderingen av 

låssettingsplasser, ettersom virkninger av oppdrettsanlegg på fisk i låssettingsplasser er ukjent.  

 

Siden spredning av partikler og næringsstoffer fra anlegget ikke er modellert er det brukt skjønnsmessig 

vurdering for avgrensing av influensområdet. 
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